
1394تابستان ،90ة، شمارسومبيست و كشاورزي و توسعه، سال اقتصاد

��

ارزيابي توسعة كشاورزي پايدار در ايران با استفاده از روش مزيت نسبي

4، روح االله مرادي3، حامد منصوري2، مهدي نصيري محلاتي1عليرضا كوچكي

17/12/1392: تاريخ پذيرش20/1/1392:تاريخ دريافت

چكيده

پايداري كشاورزي علاوه بر در نظر گرفتن منابع و  نظام هاي كشاورزي، مسائل زيست 

پايداري يك . اجتماعي و وضعيت جوامع روستايي را نيز در بر مي گيرد-محيطي، اقتصادي

هايي اخصد شبنابراين باي،طور مستقيم اندازه گيري كردهرا باست و نمي توان آنكيفي مفهوم 

در . ند كه بتوانند مقدار و دوام پايداري يك نظام كشاورزي را تعيين كنندمناسب انتخاب شو

به منظور ارزيابي پايداري كشاورزي در استان هاي مختلف كشور، از روش مزيت اين مطالعه،

شاخص كه هر شاخص، خود از چندين سنجه تشكيل شده 5به اين منظور . نسبي استفاده شد

منابع كشاورزي، پيشرفت : اند ازها عبارتاين شاخص. فته شدندبود، براي هر استان در نظر گر

دانشكده كشاورزي، دانشگاه فردوسي مشهداستاد گروه زراعت،.1

دانشكده كشاورزي، دانشگاه فردوسي مشهداستاد گروه زراعت،.2

اكولوژي گياهان زراعي،دانشكده كشاورزي، دانشگاه فردوسي مشهديدانشجوي دكتر. 3

)مسئولةنويسند(اكولوژي گياهان زراعي،دانشكده كشاورزي، دانشگاه فردوسي مشهد يدانشجوي دكتر. .4

e -mail: roholla18@gmail.com



90ةشماربيست و سوم،سال–توسعهوكشاورزياقتصاد

��

سنجه براي 60در مجموع، . كشاورزي، محيط زيست، وضعيت جوامع روستايي و آموزش

استان هاي مختلف كشور در هر سنجه . ارزيابي پايداري كشاورزي مدنظر قرار گرفتند

ي محاسبه و پايداري كلي كشاورزي بندي شدند و در نهايت براي هر شاخص ميزان پايداررتبه

از هاي مورد بررسيها و اطلاعات مورد نياز براي محاسبه سنجهداده. براي هر استان برآورد شد

نتايج تحقيق نشان داد كه استان فارس . مختلف گرد آوري شداطلاعاتي منابع و سازمان هاي 

ان رضوي از لحاظ هاي پيشرفت كشاورزي و محيط زيست، استان خراساز لحاظ شاخص

هاي منابع كشاورزي و آموزش و استان مازندران از نظر شاخص وضعيت جوامع شاخص

هاي كشور دارند و از نظر تمام شاخص هاي مورد ارزيابي، روستايي رتبه اول را در بين استان

رضوي نيز داراي هاي فارس و خراساناستان. استان قم كمترين رتبه را در سطح كشور دارد

5يشترين پايداري كشاورزي و استان قم داراي كمترين پايداري كشاورزي بر اساس مجموع ب

بعد از استان قم هم استان هاي كهگيلويه و بوير احمد، . ندهاي كشورشاخص در بين استان

طور كلي، ميزان پايداري به. بوشهر، ايلام و سمنان كمترين پايداري كشاورزي را دارند

هاي مختلف كشور تعيين و نقاط ضعف و قوت هر استان در پايداري تانكشاورزي براي اس

.كشاورزي مشخص گرديد

JEL:Q1 ،Q10 ،C10بندي طبقه

:هاواژهكليد

توسعه پايدار، مزيت نسبي، جوامع روستايي، محيط زيست

مقدمه

توان را مياست كه دليل آنبسياري شدهبحث پايداري توجه ، بهطي دو دهه اخير

نگراني هاي مربوط به زوال منابع محيطي، دغدغه هاي مربوط به كيفيت مواد غذايي از سوي 

كامكار و دامغاني، (مصرف كنندگان و روند نزولي كيفيت زندگي در جوامع روستايي دانست 
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وجنگليمنابعمورددراً و صرفندرتبهميلادي70دههطيدركه،پايداريواژه). 1387

ترين متداولازيكيبهامروزهمي گرفت،قراراستفادهها موردجنگلازبرداريبهرهنحوه

خاصطورهبمحيطيعلومو درطور عامهباجتماعيواقتصاديهايهصعردراصطلاحات

آگاهيافزايش). 1384؛ كوچكي و نصيري، 1999؛ ليل فيلهو، 1997گاپتا، ( است شدهتبديل

هاي دههطيكهشدباعثپايهمنابعومحيطجمله كشاورزي برازانسانهايفعاليتتأثيراز

ومطرحمحققينتوسط"2كشاورزي پايدار"و "1پايدارتوسعه"چون مفاهيميگذشته

قراركيدأمورد تپايداريسمتبهكشاورزيواجتماعيهاي اقتصادي،سيستمتغييرضرورت

سومودومبرنامه هايدراخير،هايطي سال).1384؛ كوچكي و نصيري، 1997گاپتا، (گيرد 

بهتوجهوبرداري كشاورزيبهرههاي نظامپايداريمسئلهبهپرداختنكشور، ضرورتتوسعه

حسن شاهي و (است گرفتهقرارتأكيدموردپايداركشاورزيوتوسعهاصولومعيارها

).1388همكاران، 

تضمين نيازهاي نسل كنوني بدون به خطر انداختن "اصلي ترين مفهوم توسعه پايدار 

سيون جهاني محيط زيست و يكه توسط كم"مين نيازهايشان مي باشدأتوانايي نسل آينده در ت

دانشمندان كشاورزي به منظور ايفاي نقش كليدي ). Xu et al., 2006(توسعه بيان شده است 

دار را مطرح كرده اند و شايد بتوان با خود در دستيابي به توسعه پايدار، مقوله كشاورزي پاي

اطمينان گفت كه دستيابي به پايداري در بخش كشاورزي بس دشوارتر از دستيابي به پايداري 

ترين چالش از سوي ديگر، مهم).  1377حياتي و رضايي مقدم، (در بخش صنعت است 

براي غلبه بر اين كشاورزي ايران براي آينده، امنيت غذايي جمعيت در حال رشد مي باشد و 

براي دستيابي به كشت . و مبتني بر مفاهيم پايداري بهره گرفتمندچالش بايد از رهيافتي  نظام

نهاده هاي ؛ها را افزايش دادهاي پايدار كشاورزي بايد كارايي عمليات، فرايندها و نهادهبوم

مبنايهاي نويني برسامانهها و عمليات زيانبار كرد و در نهايت بوم سازگار را جايگزين نهاده

). 1387كامكار و دامغاني، (اصول بوم شناختي ايجاد كرد 

1. Sustainable Development
2. Sustainable Agriculture
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هاي آن موجب شده است و هدفبه آنهاي دستيابيروشوتعاريف متعدد پايداري

حياتي (متفاوتي براي سنجش ميزان پايداري پيشنهاد شود هايكه شاخص ها، معيارها و روش

هاي اخير بحث و مجادلات هايي كه در دههترين پرسشاز مهميكي ). 1377و رضايي مقدم، 

كه طوريهباشد بپايداري كشاورزي ايران مياستزيادي را در فضاي علمي كشور بر انگيخته

اي بر اين باورند كه كشاورزي فعلي ايران ناپايدار است و در درازمدت نخواهد توانست عده

امروزه نياز به ، در نتيجه. ان جامعه را برآورده سازدارذگيك از اهداف مورد نظر سياستهيچ

كمي كردن بسياري از جنبه هاي كيفي پايداري بوم شناختي كشاورزي احساس مي شود 

طور هرا بناما پايداري يك مفهوم است و نمي توان آ). 1387كامكار و مهدوي دامغاني، (

هايي مناسب بنابراين بايستي شاخص؛)Berroteran & ZInck, 1997(گيري كرد مستقيم اندازه

هاشاخص.انتخاب شوند كه بتوانند مقدار و دوام پايداري يك  نظام كشاورزي را تعيين كنند

همچنين . هستندپايداريسويبهپيشرفتكلي ميزانارزيابيبرايضرورياجزايازيكي

درويژهتوصيف موضوعاتترصورت سادهبهياوگيريزهاندابرايابزاري توانمندهاشاخص

1يك شاخص پايداري.)1387علي بيگي و بابلي، (دارند بر عهدهراپوياچارچوبيك

است كه پايداري يك كشت بوم را به شكل 2كشاورزي مجموعه اي از سنجه هاي پايداري

هر شاخص پايداري يك ،در واقع). 1387كامكار و مهدوي دامغاني ، (كمي تعيين مي كند 

عددي است كه از مجموع چندين سنجه پايداري تشكيل شده است و در قالب يك مقدار 

سنجه هاي پايداري بايد كليه مسائل بنيادي . كميت واحد، پايداري كشت بوم را نشان مي دهد

استفاده را مورد هاي شناختي، اقتصادي و فناورييك كشت بوم نظير عوامل زراعي، بوم

). Pannell & Schilizzi,1999(شكل كمي بيان كند بررسي و تحليل و هر يك را به 

هاي طور پراكنده و موردي در استانهپايداري در  نظام هاي مختلف كشاورزي ايران ب

؛ 1376حياطي و كرمي،؛ 1373درويشي، (است شدهمختلف و محصولات مختلف بررسي 

كنون ولي تا) 1384دامغاني،؛ مهدوي 1382و 1376، 1998كوچكي، ؛ 1376حسيني عراقي، 

1. Sustainability Index
2. Sustainability Indicator
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هاي كشاورزي صورت اي جامع جهت ارزيابي ميزان توسعه پايداري براي كل نظاممطالعه

مي باشد 1هاي بررسي ميزان توسعه پايداري، روش مزيت نسبييكي از روش.نگرفته است

)Xu et al., 2006 (به ، كه منجر3و زيان2كه اين روش بر اساس محاسبه اختلاف بين سود

بنابراين، هدف از اين تحقيق، بررسي . رودمحاسبه سرمايه و سود خالص مي گردد، به كار مي

هاي و پهنه بندي ميزان پايداري در سطح كشور و تعيين عوامل موثر بر توسعه پايداري در استان

.  مختلف و كل كشور مي باشد

هامواد و روش

كه -يپايدار در ايران از روش مزيت نسببراي مطالعه پهنه بندي توسعه كشاورزي 

 ,.Xu et al(استفاده گرديد-استسسه تحقيقات توسعه پايدار در چين ارائه شدهؤتوسط م

استفاده )شده استكه در زير به آن اشاره(از يك سري شاخص هايي ،اين منظورهب. )2006

.شد

:مدنظر قرار گرفتزيرحمايتينظام 5براي تعيين ظرفيت كلي توسعه پايدار كشاورزي، 

منابع كشاورزي. 1

پيشرفت كشاورزيميزان . 2

نظامبوممحيط زيست و سلامت . 3

وضعيت جوامع روستايي. 4

علوم، آموزش و مديريتكيفيت . 5

15در مجموع شد كهشاخص در نظر گرفته 3سپس براي هر كدام از اين پنج  نظام، 

هاي خاصي ارزيابي گرديد ها بر اساس سنجهاين شاخصو هر كدام از شاخص به دست آمد 

براي ارزيابي ظرفيت كلي توسعه پايدار ) آورده شده است1در جدول (سنجه 60در نهايت كه

1. Relative Advantage
2. Assets
3. Debt
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و ميزان در نظر گرفته ، عنوان واحد و مقياس مطالعهه ب،1390در سال كشاورزي براي هر استان

آمده 1كلي توسعه كشاورزي پايدار در شكل چارچوب ارزيابي ظرفيت . محاسبه شدپايداري

از منابع و سازمان هاي مورد بررسيسنجه60داده ها و اطلاعات مورد نياز براي محاسبه . است

؛ شركت مديريت منابع آب ايران؛ سازمان 1390كوچكي و همكاران، (شدمختلف گردآوري

نات هاي كشور؛ سازمان ؛ بانك اطلاعاتي ق1388جهاد كشاورزي؛ ولي زاده و همكاران، 

بانك اطلاعاتي قنات هاي ؛ سازمان مركزي تعاون روستايي كشورحفاظت محيط زيست ايران؛ 

اختلاف بين سود و زيان . )شكيزرت آموزش، درمان و خدمات پزاو؛مركز آمار ايران؛ كشور

ارزيابي و محاسبه بعد از . گرديدمحاسبه ،براي هر استان، به عنوان مزيت نسبي براي آن استان

در نهايت ميزان پايداري توسعه بندي و ها رتبهمزيت نسبي براي هر استان، اين ارزيابي

.كشاورزي براي هر استان محاسبه شد

ها به يك آنبايدبا توجه به اينكه سنجه ها در مقياس هاي متفاوتي محاسبه مي شوند، 

و شدندي مقايسه و براي هر سنجه رتبه بندي بنابراين، تمام واحدهاي استان. مقياس تبديل شوند

):Xu et al., 2006(ايجاد شد) A(َدر نهايت يك رتبه بندي ماتريكسي 

)1                                                                                                       (A � �a����	
�	
10سپس . مي باشدjاستان كشور براي شاخص 30در بين pرتبه و درجه استان apjكه در آن 

،بنابراين. ندزيان در نظر گرفته شدناستان محروم به عنوا10استان پيشرفته به عنوان سود و 

.زيان خواهد بود/در حقيقت يك ماتريكس سودAماتريكس 
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مختلفسنجه هاي مورد استفاده براي ارزيابي پايداري در شاخص هاي . 1جدول 

سنجه شاخص

حجم -تعداد قنات-سطح زير كشت محصولات باغي-سطح زير كشت محصولات زراعي-سرانه زمين

ميزان -سرانه آب هر روستايي-تعداد چشمه-تعداد چاه عميق و نيمه عميق-كل تخليه آب-مخزن آب

GDP- سهم استان ازGDPسرانه -كل كشورGDP-شيمياييمصرف كود-تعداد ماشين آلات-

-تعداد كل كشاورز نسبت به جمعيت-درصد زمين آبياري شده نسبت به سطح استان-مصرف سوخت

زمين كشت شده به ازاي هر كشاورز

منابع . 1

كشاورزي

عملكرد -مساحت مستعد براي آبياري تحت فشار-ظرفيت سيلو-هاي روستاييطول راه-وسعت بيابان

درآمد توليد -سرانه توليد محصولات زراعي-وليد محصولات زراعيت-توليد محصولات باغي-گندم

تعداد شركت هاي تعاوني -تعداد واحد بهره برداي دام-تعداد دام-محصولات زراعي به ازاي هر فرد

تعداد كشاورزان عضو در شركت هاي تعاوني كشاورزي روستايي-كشاورزي روستايي

پيشرفت . 2

كشاورزي

تعداد مناطق تحت مديريت -ميزان شوري-مساحت مراتع حفاظت شده–مرتع مساحت-مساحت جنگل

غناي -مساحت مناطق تحت مديريت سازمان حفاظت محيط زيست-سازمان حفاظت محيط زيست

سرعت -ساعات آفتابي-تعداد روزهاي يخبندان-رطوبت نسبي-دما-شاخص تنوع شانون-ايگونه

مقدار بارندگي-باد

محيط . 3

تزيس

-تعداد خانه هاي بهداشت فعال روستاها-نقاط روستايي داراي ارتباط تلفني-درصد جمعيت روستايي

- نرخ بيكاري-نرخ رشد طبيعي جمعيت-تعداد انشعابات آب-تعداد خانوار روستايي-تعداد روستا

شاخص بهاي كالاها و خدمات مصرفي خانوارهاي روستايي

وضعيت . 4

جوامع 

روستايي

درصد -روستاهاي تحت پوشش سازمان نهضت سواد آموزي-نيروي متخصص و ماهر كشاورزي

تعداد كشاورزان داراي سواد -ي سواد ابتداييادارتعداد كشاورزان-سواد نسبت به جمعيتكشاورزان بي

تعداد كشاورزان داراي سواد دانشگاهي-راهنمايي و متوسطه

علوم، . 5

آموزش و 

مديريت

Xu: مأخذ et al., 2006



چارچوب كلي براي تعيين ظرفيت كلي توسعه كشاورزي پايدار در ايران با توجه به 

هاي 

، 1به ترتيب مقادير 10، ... ، 3، 

، 28، 29، 30ي با رتبه بندي يها

براي شاخص هايي با . اعمال گرديد

اين موضوع دارد كه از ركه دلالت ب

از فرمول زير استفاده شد) 5، ... 
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چارچوب كلي براي تعيين ظرفيت كلي توسعه كشاورزي پايدار در ايران با توجه به . 1شكل 

هاي نظام حمايتي و زير شاخه5

محاسبه مقادير نسبي سود و زيان و مزيت نسبي

، 2، 1ي با رتبه بندي يدر محاسبه سود، براي شاخص ها

هامحاسبه زيان، براي شاخصدروشداعمال1/0و... ، 8/0

اعمال گرديد- 1/0و... ، -8/0، - 9/0، -1به ترتيب مقادير 21

كه دلالت بشددر نظر گرفته مقدار صفرنيز20تا 11بندي بين 

. استان مي باشند30لحاظ مزيت نسبي، حد واسط بين 

... ، 1 ،2(iدر  نظام حمايتي ) x(كل براي محاسبه سود

Xu et al., 2006:(

            (�� � �� 0.1 
 ��	�

اقتصاد

��

شكل 

محاسبه مقادير نسبي سود و زيان و مزيت نسبي

9/0 ،8

... ،21

بندي بين رتبه

لحاظ مزيت نسبي، حد واسط بين 

)2006

)2            (
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نيز در ) y(زيان كل . متغير مي باشد10تا 1كه از استبيانگر رتبه شاخص سود njكه در آن،

 ,.Xu et al(با استفاده از فرمول زير قابل محاسبه ميباشد) i)1 ،2 ، ... ،5هر  نظام حمايتي 

2006:(

)3  (� � ��1 
 ��	� � ��0.9 
 ���� � �� ��0.1 
 ����
.متغير مي باشد21تا 30دهنده رتبه شاخص زيان است كه از نشانnjدر اينجا نيز 

محاسبه سود نسبي و زيان نسبي

):Xu et al., 2006(سود و زيان نسبي با استفاده از فرمول هاي زير محاسبه گرديد

)4                                                   (� � �����
 
 100% �" � 1, 2, … , 5�

)5                                              (' � �(�
��
 
 100% �" � 1, 2, … , 5� 

تعداد كل نمايه ها در يك  نظام Niزيان نسبي و Yiسود نسبي Xiكه در اين معادلات، 

.حمايتي مي باشند

)سود خالص نسبي(محاسبه مزيت نسبي 

مزيت نسبي در حقيقت اختلاف بين سود نسبي و زيان نسبي مي باشد كه از معادله زير 

):Xu et al., 2006(شد محاسبه 

)6                                                                  () � � � ' �" � 1, 2, … , 5� 

:گرديدسود خالص نسبي براي هر استان از دو روش زير محاسبه همچنين 

:نظام حمايتي 5براي -

)7        ()* � �* � '* �" � 1, 2, … , 5; , � 1, 2, … , 30�
:)Xu et al., 2006(براي ظرفيت كلي توسعه كشاورزي پايدار-

)8     (.* � �∑��0
� � ∑(�0

�  100% �" � 1, 2, … , 5; , � 1, 2, … , 30;1 � 60�
تعداد كل Nواحد استاني مختلف و 30دهنده ، نشانp،نظام حمايتي5بيانگر iكه در آن، 

. مي باشدpدر واحد استاني iبيانگر  نظام حمايتي ip،الثبراي م؛مي باشد60برابر وهانمايه
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توسعه كشاورزي پايدار مي باشد و در صورتي كه،باشدSp ≥ 0در صورتي كه ،در نهايت

Sp .استدهنده توسعه كشاورزي ناپايدارباشد، نشان0 >

نتايج و بحث

براي روشن شدن جزئيات محاسبه شاخص هاي مختلف پايداري، استان خراسان 

شاخص ها بعنوان سود 10تا 1رتبه . استآورده شده2عنوان نمونه در جدول ه رضوي ب

همچنين اعداد مربوط به تعداد . عنوان زيان نسبي در نظر گرفته شده ب30تا 21نسبي و رتبه 

هاي مختلف كشور، استان مورد نظر سنجه نشان دهنده اين موضوع مي باشد كه در بين استان

ل استان خراسان رضوي در چهار سنجه به عنوان مثا. اي استدر چه تعداد سنجه داراي چه رتبه

بالاتر از صفر بود ) B5تا B1(كليه شاخص هاي مورد بررسي . داراي رتبه نخست بوده است

كه نشان دهنده پايداري مثبت اين استان بر اساس شاخص ها و سنجه هاي مورد ) 2جدول(

دليل زياد ه د و باستان كشور اعمال گردي30اين روش براي هر . استفاده در اين تحقيق بود

بودن حجم محاسبات، فقط براي استان خراسان رضوي نمايش داده شد و از ارائه محاسبات 

جز استان هاي خوزستان، فارس، كرمان و ه علاوه بر اين، ب. نظر شدديگر استان ها صرف

مازندران كه از نظر كليه شاخص هاي مورد بررسي پايداري بالاي صفر نشان دادند، بقيه 

هاي كشور، از نظر يك يا چند شاخص زير صفر بوده و از پايداري پاييني برخوردار اناست

عنوان مثال، استان اردبيل از نظر شاخص هاي منابع كشاورزي، محيط ه ب). 3جدول(بودند 

زيست و وضعيت جوامع روستايي داراي پايداري كمتر از صفر و از نظر شاخص هاي توسعه 

). 3جدول(و آموزش از پايداري بالاي صفر برخوردار بود روستايي و علوم، مديريت 
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محاسبه ميزان سود و زيان نسبي براي شاخص هاي مورد بررسي در.2جدول 
خراسان رضوياستان

زيان نسبي سود نسبي
Yi (%) yiمقدار  تعداد 

سنجه

رتبه 

استان

Xi (%) مقدار 

xi

تعداد 

سنجه

رتبه 

استان

Y1=(y1/N1)×100% 21 منابع كشاورزي X1=(x1/N1)×100% 4 4 1

22 9/0 1 2

23 B1=X1 + 

Y1
=50+ (-8.89)

=41.11

6/1 2 3

24 1/2 3 4

25 5

26 6

27 7

6/1- 2 28 8

29 2/0 1 9

30 2 2 10

89/8- 6/1- 2 مجموع (N1=18) 50 9 13 مجموع

Y2=(y2/N2)×100% 1/0- 1 21 شاورزيكپيشرفت X2=(x2/N2)×100% 3 3 1

2/0- 1 22 9/0 1 2

23 B1=X1 + Y1

=56.15+(-

2.31)

=53.85

4/2 3 3

24 7/0 1 4

25 5

26 6

27 7

28 3/0 1 8

29 9

30 10

31/2- 3/0- 2 مجموع (N2=13) 15/56 3/7 9 مجموع

Y3=(y3/N3)×100% 21 محيط زيست X3=(x3/N3)×100% 1

22 8/1 2 2

23 B3=X3 + Y3

=36.43-(0)

=36.43

4/2 3 3

24 4

25 6/0 1 5

26 6

27 7

28 3/0 1 8

29 9

30 10

0 0 0 مجموع (N3=14) 43/36 1/5 7 مجموع
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2ادامه جدول

زيان نسبي سود نسبي

Yi (%) مقدار 

yi

تعداد 

سنجه

رتبه 

استان

Xi (%) xiمقدار  تعداد 

سنجه

رتبه 

استان

Y4=(y4/N4)×100% 21 وضعيت جوامع روستايي X4=(x4/N4)×100% 2 2 1

22 2

23 B4=X4 + Y4

=42.22+(-26.68)

=15.56

8/0 1 3

4/0- 1 24 4

25 5

26 1 2 6

27 7

28 8

29 9

2- 2 30 10

68/26- 4/2- 3 مجموع (N4=9) 22/42 8/3 5 مجموع

Y5=(y5/N5)×100% 21 آموزش X5=(x5/N5)×100% 2 2 1

22 2

23 B5=X5 + Y5

=68.33+(-16.67)

=51.67

3

24 1/2 3 4

25 5

26 6

27 7

28 8

29 9

1- 1 30 10

67/16- 1- 1 مجموع (N5=6) 33/68 1/4 5 مجموع

∑ yi/60(%) yi∑ هاسنجهكلتعداد  (%)ظرفيت كل 

. � 3∑�
60 � ∑�

60 4
=48.83+(-8.83=40

∑ xi/60(%) ∑xi هاتعدادكل سنجه

83/8- 3/5- 8 (N5=60) 83/48 30/29 39

هاي تحقيقيافته: ماخذ
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شاخص منابع كشاورزي

سنجه براي استان هاي مختلف در نظر 18ارزيابي پايداري منابع كشاورزي به منظور

دهنده پايداري مقادير مثبت به دست آمده براي منابع كشاورزي نشان). 1جدول(گرفته شد 

منابع كشاورزي و اعداد منفي بيانگر عدم پايداري منابع كشاورزي براي استان هاي مختلف 

استان 16جه به نتايج به دست آمده، در بين استان هاي كشور با تو). 3جدول (كشور مي باشد 

استان به عنوان استان هاي پايدار براي شاخص 14و پايداركشاورزيفاقدهاياستانبه عنوان 

از لحاظ پايداري منابع كشاورزي، به ترتيب ). 3جدول (منابع كشاورزي در نظر گرفته شدند 

مان و اصفهان داراي بيشترين پايداري و استان هاي قم، استان هاي خراسان رضوي، فارس و كر

در استان خراسان . كمترين پايداري بودندداراي سمنان، خراسان جنوبي، سيستان و هرمزگان 

سنجه اي كه براي ارزيابي پايداري منابع كشاورزي مورد بررسي قرار گرفته بود 18رضوي، از 

و همچنين در بين استان هاي ) 4جدول(بي بودند سنجه با زيان نس2سنجه با سود نسبي و 13

تعداد قنات، سرانه آب هر روستايي، تعداد ماشين (سنجه 4مختلف كشور بالاترين رتبه را در 

حجم مخزن (سنجه 1، دومين رتبه را در )آلات و جمعيت كشاورزان نسبت به كل جمعيت

و چهارمين رتبه ) و زراعيسطح زير كشت محصولات باغي(سنجه 2، سومين رتبه را در )آب

به ) GDPو مقدار GDPكل تخليه آب، سهم استان از (سنجه از پايداري كشاورزي 3را در 

خود اختصاص داد كه در نهايت بالاترين پايداري منابع كشاورزي را در بين استان هاي كشور 

)11/41B =  ( شامل شد) سنجه با 10داراي سنجه، 18استان قم نيز به دليل اينكه از ). 3جدول

سطح زير كشت (سنجه مورد ارزيابي 4سنجه با سود نسبي بود و در 3زيان نسبي و تنها 

محصولات زراعي، حجم مخزن آب، تعداد ماشين آلات و جمعيت كشاورزان نسبت به كل 

كمترين پايداري ،)4جدول(هاي مختلف كشور داشت ام را در بين استانرتبه سي) جمعيت

). 3جدول (تعلق گرفتبه اين استان ) = B-56/30(رزيمنابع كشاو
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ها عواملي كه باعث بهبود كارايي شده با بررسي تعداد سنجه ها و تعيين سود يا زيان آن

و يا عوامل كاهنده پايداري براي هر استان مشخص مي گردد؛ براي مثال، در بخش منابع 

. ي در توسعه كشاورزي كشور دارا بودكشاورزي، استفاده از كود و سموم شيميايي نقش منف

حال آنكه هر راهكاري كه بتواند عملكرد گياهان زراعي و باغي كشور را بدون كاهش زياد 

در عملكرد و استفاده كمتر از اين نهاده هاي شيميايي حفظ كند، مي تواند در بهبود پايداري 

طور كلي، به. فا كندمنابع كشاورزي و در نتيجه توسعه پايدار كشاورزي نقش مهمي اي

كشاورزي كشور تا زماني كه به نهاده هاي ورودي متكي است  نمي تواند پايدار باشد؛ زيرا 

و ها به  دست مي آيند، قابل تجديد نيست اولاً منابع طبيعي، كه بسياري از اين نهاده ها از آن

به نوسانات اقتصادي محدوديت دارد؛ ثانياً وابستگي به نهاده هاي خارجي، كشاورزي را نسبت 

).1388نصيري محلاتي و همكاران، (و افزايش قيمت ها آسيب پذير مي سازد 

هاي ميزان شاخص هاي پايداري مختلف و پايداري كل كشاورزي براي استان. 3جدول

مختلف كشور

استان

منابع 

كشاورزي

پيشرفت 

كشاورزي

محيط 

زيست

جوامع 

روستايي

علوم، آموزش و 

مديريت

كل

-67/100/8-22/2-15/1671/35-00/10اردبيل

33/2800/16-78/2254/2157/822/2اصفهان

-50/20-00/30-29/956/45-54/31-00/20ايلام

11/3100/2550/17-11/1631/3243/6آذربايجان شرقي

78/1733/3300/10-44/408/2300/10آذربايجان غربي

-67/22-67/21-44/24-29/9-69/47-44/14بوشهر

67/150/1-44/4-00/1577/043/11تهران

-67/15-33/28-11/21-29/4-00/30-22/7چهارمحال و بختياري

-00/11-00/1011/1100/40-08/23-00/20خراسان جنوبي
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3ادامه جدول  

11/4185/5343/3656/1567/5100/40خراسان رضوي

-67/10-00/15-56/5-14/2-69/17-33/13خراسان شمالي

44/1400/2083/18-78/285/5329/9خوزستان

-11/100/2550/10-57/28-00/585/13زنجان

-00/20-33/53-43/156/5-92/26-78/27سمنان

-71/1533/333/883/2-46/8-00/20سيستان

78/3746/6857/5856/500/5067/45فارس

-83/6-67/21-78/17-00/546/886/22قزوين

-00/46-33/53-67/56-71/40-31/62-56/30قم

33/5-33/8-33/338/557/1822/2كردستان

78/2277/3057/367/3633/2317/22كرمان

00/033/1-78/7-15/1671/0-78/2كرمانشاه

-67/22-67/21-56/25-14/27-92/46-56/0بويراحمدوكهگيلويه

46/1886/767/1600/1000/6-11/11گلستان

44/433/4333/1-86/2-46/8-89/3گيلان

14/722/1200/083/2-54/1-11/1لرستان

67/1162/1400/1511/5133/3867/21مازندران

00/2-67/6-33/3-29/4-56/1531/2مركزي

-17/2-71/2589/1800/5-31/22-89/18هرمزگان

-67/117/0-33/3-56/569/2714/32همدان

-50/13-67/16-43/1122/12-46/48-22/7يزد

يافته هاي تحقيق: مأخذ
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هاي ي سود و زيان نسبي مورد استفاده براي شاخصتعداد سنجه ها.4لجدو

هاي كشوربررسي در استانتحت

منابع شاخص

كشاورزي

پيشرفت 

كشاورزي

محيط 

زيست

جوامع 

روستايي

كلآموزش

استان
سود 

نسبي

زيان 

نسبي

سود 

نسبي

زيان 

نسبي

سود 

نسبي

زيان 

نسبي

سود 

نسبي

زيان 

نسبي

سود 

نسبي

زيان 

نسبي

سود 

نسبي

زيان 

نسبي

386121011101320اردبيل

114625423412814اصفهان

58396307141531ايلام

93823560413011شرقيآذربايجان

77813551512815يبغرآذربايجان

690113504141033بوشهر

85533522222017تهران

48010251515833و بختياريچهارمحال 

412156454151730خراسان جنوبي

13292705351398رضويخراسان

3818232303825خراسان شمالي

97818553513517خوزستان

3434291302922زنجان

411386344151831سمنان

59557443112222سيستان

1121211003251416فارس

43421626131220قزوين

310191101615740قم

45224212121213كردستان

1051015461413512كرمان

23502433001210كرمانشاه

680124617121235و بوير احمدكهگيلويه

66626541202414گلستان
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4ادامه جدول 

65567554512821گيلان

45425531001613لرستان

96538370313213مازندران

60012523121111مركزي

57368252132220هرمزگان

52714821111913همدان

580108525121630يزد

يافته هاي تحقيق: مأخذ

شاخص پيشرفت كشاورزي 

85/53و 85/53، 46/64هاي فارس، خراسان رضوي و خوزستان به ترتيب با استان

داراي بالاترين مقدار شاخص پيشرفت كشاورزي بودند و استان هاي قم، يزد و كهگيلويه و 

كمترين مقدار اين شاخص را دارا بودند - 47و -48، -62بويراحمد نيز به ترتيب با حدود 

يداري بالاي كشاورزي استان هاي فارس، خراسان رضوي و كه نشان دهنده پا) 3جدول(

خوزستان و پايداري پايين كشاورزي استان هاي قم، يزد و كهگيلويه و بوير احمد از نظر 

سنجه با سود نسبي و يك سنجه 12استان فارس داراي . پيشرفت كشاورزي در ايران مي باشد

ود نسبي براي اين استان تعداد يك سنجه در بين سنجه هاي با س). 4جدول(با زيان نسبي بود 

هاي روستايي، توليد هطول را(سنجه 5و 1با رتبه ) مساحت مستعد براي آبياري تحت فشار(

2با رتبه ) محصولات باغي، توليد محصولات زراعي، تعداد دام و تعداد واحد بهره برداري دام

ر بالا بودن پيشرفت پايداري كه اين امر د) داده ها نشان داده نشده است(وجود داشت 

نسبي در عوض، استان قم داراي يك سنجه سود. كشاورزي اين استان نقش مهمي داشته است

هاي از بين سنجه). 4جدول(سنجه زيان نسبي بود 9و ) شركت تعاوني هاي روستايي(

صل توليد محصولات باغي، سرانه توليد محصولات زراعي، درآمد حا(نسبي، چهار سنجه زيان

طول (سنجه 5و 29با رتبه ) از توليدات زراعي و تعداد شركت تعاوني كشاورزي روستايي
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هاي روستايي، مساحت مستعد براي كشاورزي، توليد محصولات زراعي، تعداد دام و تعداد راه

.وجود داشت30با رتبه ) واحد بهره برداري دام

جه بر مقدار پايداري هر شاخص هم نكته قابل توجه اينكه در تعيين ميزان تأثير هر سن

هايي كه رسد در استاننظر ميبه. باشدتعداد سنجه از نظر سود و زيان و هم رتبه سنجه مؤثر مي

داراي تعداد سنجه هاي سود و زيان نسبتاً مشابهي مي باشند، رتبه سنجه ها نقش اصلي در ميزان 

مشاهده مي شود، با 4ر كه در جدول طوپايداري شاخص مورد مطالعه دارد؛ براي مثال، همان

سنجه با زيان نسبي و صفر سنجه با سود نسبي 12يلويه و بويراحمد داراي گاينكه استان كه

براي شاخص پيشرفت كشاورزي بود، نسبت به قم از پايداري پيشرفت كشاورزي بالاتري 

. باشداستان قم ميسنجه هاي زيان نسبي 29و 30خاطر رتبه پايين برخوردار بود كه اين به

.نشان داده شده است3هاي كشور از نظر اين شاخص در جدول مقادير پايداري ديگر استان

شاخص محيط زيست

سنجه براي بررسي پايداري در بخش محيط زيست در نظر گرفته شد كه اين 14

داري و در اين شاخص نيز مقادير مثبت بيانگر پاي. نشان داده شده است1ها در جدول سنجه

استان به عنوان استان 15در سطح كشور . اعداد منفي نشانگر عدم پايداري محيط زيست است

جدول (استان ديگر به عنوان استان هاي ناپايدار از لحاظ محيط زيست بودند 15هاي پايدار و 

آن و بعد از )  = 57/58B(با توجه به اين شاخص، بالاترين پايداري مربوط به استان فارس ). 3

بود )  = 71/25B(و هرمزگان )  = 43/36B(به ترتيب مربوط به استان هاي خراسان رضوي 

هاي مختلف كشور نيز استان قم داراي كمترين پايداري محيط زيست در بين استان). 3جدول (

)71/40-B=  ( و بعد از آن، استان هاي اردبيل)71/35-B = ( همدان ،)14/32-B = ( زنجان ،

)57/28-B =  ( و كهگيلويه و بوير احمد)14/27-B =  ( بودند) 10در استان فارس ). 3جدول

سنجه مورد بررسي براي ارزيابي پايداري محيط زيست داراي سود نسبي بودند و 14سنجه، از 

).4جدول (تند داشيك از سنجه ها در اين استان زيان نسبي نچهي
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وسعت جنگل، (سنجه 3ف كشور در استان فارس رتبه اول را در بين استان هاي مختل

وسعت مرتع، مساحت (سنجه ديگر 3و رتبه دوم در ) غناي گونه اي و شاخص تنوع شانون

به خود اختصاص داد كه ) مناطق تحت مديريت سازمان حفاظت محيط زيست و سرعت باد

. بودعنوان پايدارترين استان از لحاظ محيط زيست ترين عامل در انتخاب اين استان بهمهم

سنجه 10استان قم نيز كه به عنوان ناپايدارترين استان از لحاظ محيط زيست شناخته شد، داراي 

سنجه مورد مطالعه براي پايداري محيط 14سنجه با سود نسبي از بين 1با زيان نسبي و فقط 

ميزان شوري و(سنجه 2كه رتبه سي ام را در بين استان هاي كشور براي طوريزيست بود به

استان ). 4جدول (داشت ) تعداد مناطق تحت مديريت سازمان حفاظت محيط زيست

14آمده است، از 2رضوي نيز، كه به عنوان نمونه داده هاي محاسباتي آن در جدول خراسان

سنجه با سود نسبي بود و هيچ سنجه اي با زيان نسبي براي اين 7سنجه مورد بررسي، داراي 

تعداد مناطق تحت مديريت سازمان حفاظت محيط زيست و (سنجه 2استان مشاهده نشد و در 

خليليان ). 4و 2جدول (رتبه دوم را در سطح كشور به خود اختصاص داد ) شاخص تنوع شانون

را در ) جنگل و مرتع(وضعيت پايداري منابع طبيعي تجديد شونده ) 1380(و شمس الديني 

يت پايداري منابع طبيعي در ايران ضعيف طور كلي وضعايران بررسي و بيان كردند كه به

دليل عدم پايداري وضعيت محيط زيست در ايران را ) 1382(همچنين كوچكي . باشدمي

استفاده بي رويه از منابع طبيعي و آلودگي هاي حاصل از كاربرد مفرط نهاده هاي شيميايي 

.گزارش كرد

شاخص وضعيت جوامع روستايي

استان داراي پايداري بالاي صفر 13روستايي در ايران از نظر پايداري وضعيت جوامع

بررسي پايداري وضعيت جوامع روستايي نشان داد . استان داراي پايداري زير صفر بودند17و 

، داراي 46و 57، داراي بالاترين و استان هاي قم و ايلام نيز با 51كه استان مازندران با حدود 

هاي كرمان و بعد از استان مازندران نيز استان). 3لجدو(كمترين ميزان اين شاخص بودند 
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استان هاي مازندران، . شرقي بيشترين پايداري وضعيت جوامع روستايي را دارا بودندآذربايجان

بيشترين تعداد سنجه سود نسبي را شامل شدند 6و 6، 7كرمان و آذربايجان شرقي به ترتيب با 

سنجه 7از . داري وضعيت جوامع روستايي دخيل بودندكه اين عامل در بالا بودن پاي) 4جدول(

سنجه 1، 2با رتبه ) تعداد خانه هاي بهداشت فعال روستايي(سنجه 1سود نسبي استان مازندران، 

تعداد خانوار روستايي و تعداد (سنجه 2، 3با رتبه ) نرخ رشد طبيعي جمعيت روستايي(

د روستا و نقاط روستايي با امكانات ارتباطي تعدا(سنجه 2، 4با رتبه ) انشعابات آب روستايي

وجود 8با رتبه ) نسبت جمعيت روستايي نسبت به كل جمعيت(سنجه 1و 5با رتبه )) تلفن(

سنجه زيان نسبي داراي بيشترين تعداد 7و 6از طرفي استان هاي قم و ايلام به ترتيب با .  داشت

در . اري جوامع روستايي اين استان ها شداين سنجه ها بودند كه خود باعث كاهش ميزان پايد

تعداد خانوار (29سنجه با رتبه 1، )تعداد روستا(28سنجه زيان نسبي با رتبه 1استان قم 

نسبت جمعيت روستايي نسبت به كل جمعيت، نقاط روستايي (30سنجه با رتبه 4و ) روستايي

روستايي و تعداد انشعابات آب ، تعداد خانه هاي بهداشت فعال )تلفن(با امكانات ارتباطي 

.  وجود داشت كه منجر به كاهش پايداري جوامع روستايي اين استان شد) روستايي

شاخص علوم، آموزش و مديريت

6هاي مختلف كشور براي ارزيابي پايداري شاخص علوم، آموزش و مديريت در استان

استان از لحاظ 16ه دست آمده، با توجه به نتايج ب). 1جدول (سنجه مورد مطالعه قرار گرفت 

هاي ناپايدار استان به عنوان استان14شاخص آموزش و مديريت به عنوان استان هاي پايدار و 

از بين استان هاي مورد مطالعه، استان خراسان رضوي بالاترين ). 4جدول (در نظر گرفته شدند 

ن به ترتيب استان هاي فارس داشت و بعد از آ)  = 67/51B(رتبه را از لحاظ پايداري آموزش 

)50B = ( گيلان ،)33/43B =  ( و مازندران)33/38B =  ( از پايداري بالاي آموزش و

استان هاي قم و سمنان نيز به عنوان ناپايدارترين ). 3جدول (مديريت برخوردار بودند 

ها استانو بعد از اين )  = B-33/53(هاي كشور از لحاظ آموزش و مديريت شناخته شدنداستان
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و چهارمحال و بختياري ) = B-30(، ايلام ) = B-40(به ترتيب استان هاي خراسان جنوبي 

)33/28 -B = ( از پايداري پايين آموزش و مديريت برخوردار بودند) سنجه 6از ). 3جدول

سنجه در 5مورد بررسي در استان خراسان رضوي براي ارزيابي پايداري آموزش و مديريت، 

2همچنين اين استان در ). 4و 2جدول (سنجه در زيان نسبي قرار گرفتند 1ود نسبي و سناحيه 

بوده داراي بالاترين رتبه ) نيروي متخصص كشاورزي و كشاورزان داراي سواد ابتدايي(سنجه 

روستاهاي تحت پوشش سازمان نهضت سواد آموزي، كشاورزان داراي سواد (سنجه 3و در 

.مقام چهارم را در بين استان هاي مختلف كشور داشت) راهنمايي و دانشگاهي

سنجه در سود نسبي 1سنجه در زيان نسبي و 5هاي قم و سمنان نيز با داشتن استان

سنجه 4كه استان قم در طوريهاي كشور در زمينه آموزش بودند بهناپايدارترين استان

زان داراي سواد ابتدايي، روستاهاي تحت پوشش سازمان نهضت سواد آموزي، تعداد كشاور(

از پايين ترين رتبه و در مقام سي ام در بين استان هاي كشور ) متوسطه و دانشگاهي-راهنمايي

روستاهاي تحت پوشش سازمان نهضت سواد آموزي (سنجه 2استان سمنان نيز در . قرار گرفت

تعداد (ر سنجه ديگ2به عنوان بيست و نهمين و در ) و نيروي متخصص و ماهر كشاورزي

به عنوان بيست و هشتمين استان كشور ) متوسطه-كشاورزان داراي سواد ابتدايي و راهنمايي

.قرار گرفت

پايداري كلي توسعه كشاورزي ايران

شاخص مورد استفاده نشان داد كه 5بررسي پايداري كلي كشاورزي كشور بر اساس 

شرقي، آذربايجان غربي، تهران، در بين استان هاي كشور، استان هاي اصفهان، آذربايجان

خراسان رضوي، خوزستان، فارس، كردستان، كرمان، كرمانشاه، گلستان، گيلان، لرستان، 

كه نشان دهنده پايدار بودن اين (مازندران و مركزي داراي شاخص پايداري بيشتر از صفر 

) اين استان هاعدم پايداري (و بقيه استان هاي كشور از شاخص پايداري زير صفر ) استان ها

همچنين نتايج نشان داد كه استان هايي كه داراي شاخص پايداري ). 3جدول(برخوردار بودند 
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ها بيشتر از سنجه زيان نسبي بود و در استان هاي با مثبت بودند، تعداد سنجه سود نسبي در آن

داد كه از طرفي، نتايج نشان). 4جدول(شاخص پايداري كمتر از صفر، اين روند برعكس بود 

هر چه نسبت سنجه هاي با سود نسبي بيشتر از سنجه هاي زيان نسبي بود، ميزان پايداري استان 

بالاتر بود و با بالا رفتن تعداد سنجه هاي زيان نسبي نسبت به سود نسبي، پايداري استان كاهش 

). 4و3جداول(نشان داد 

40و 46ترتيب با حدود در بين استان هاي كشور، دو استان فارس و خراسان رضوي به

داراي بيشترين ميزان پايداري 67/21و 17/22هاي كرمان و مازندران با ها نيز استانو بعد از آن

حال آنكه، استان قم با اختلاف زيادي نسبت به ديگر استان هاي . كشاورزي در كشور بودند

كشور شامل شد زيرا كمترين ميزان پايداري كشاورزي را در) -46با پايداري حدود (كشور 

شاخص در اين استان، منفي بوده و همچنين مقدار عدد 5مقدار عددي به دست آمده براي هر 

كه اين استان طوريبه) 3جدول(شاخص براي اين استان به دست آمد 5منفي بالاتري در هر 

عد از ب. شاخص مورد ارزيابي رتبه سي ام را در بين استان هاي مختلف كشور داشت5در هر 

اين استان نيز استان هاي كهگيلويه و بويراحمد، بوشهر، ايلام و سمنان كمترين ميزان پايداري 

شاخص از عدم 5استان هاي كهگيلويه و بويراحمد و بوشهر در هر . را در كشور دارا بودند

و تنها شاخص ناپايدار بوده 4هاي ايلام و سمنان در كه استانپايداري برخوردار بودند در حالي

بالاتر بودن ).  3جدول (در شاخص محيط زيست از ميزان پايداري بالاي صفر برخوردار بودند 

پايداري در استان هاي فارس و خراسان رضوي به دليل مقادير مثبت به دست آمده و همچنين 

5استان فارس از ). 3جدول (شاخص براي اين استان ها بود 5تر در هر مقادير عددي بزرگ

شاخصِ پيشرفت كشاورزي و محيط زيست داراي بيشترين 2مورد بررسي، در شاخص

شاخصِ منابع كشاورزي و آموزش بيشترين پايداري 2پايداري و استان خراسان رضوي نيز در 

). 3جدول (را در بين استان هاي كشور شامل شد 

ايداري اين استان طور كلي ميزان پنتايج اين تحقيق در مورد استان تهران نشان داد كه به

با اين حال، مقدار ). 3جدول(دهنده پايدار بودن اين استان مي باشد بيشتر از صفر بود كه نشان
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اين استان از نظر شاخص هاي منابع . در اين استان پايين و نزديك به صفر بود) 5/1(پايداري 

جوامع كشاورزي، پيشرفت كشاورزي و آموزش پايدار و از لحاظ محيط زيست و وضعيت

شاخص مورد بررسي، استان تهران بيشترين 5همچنين در بين ). 3جدول(روستايي ناپايدار بود 

، و از لحاظ وضعيت جوامع روستايي )15(ميزان پايداري را در مورد شاخص منابع كشاورزي 

اين نشان دهنده جمعيت بالاي شهري نسبت به . بيشترين ناپايداري را شامل شد) -25حدود (

روستايي در اين استان و كمبود امكانات در روستاهاي اين استان مي باشد كه اين جمعيت

. جمعيت بالاي شهري خود منجر به كاهش پايداري محيط زيست اين استان گرديده است

گيري و پيشنهادهانتيجه

طور كلي استان هاي فارس و خراسان رضوي از بيشترين پايداري نتايج نشان داد كه به

و استان قم كمترين ميزان پايداري ندكشاورزي در بين استان هاي مختلف كشور برخوردار بود

2شاخص مورد مطالعه در اين تحقيق، 5در بين . كشاورزي را در سطح كشور داشته است

شاخص پيشرفت كشاورزي و محيط زيست در استان فارس و شاخص هاي منابع كشاورزي و 

رضوي و همچنين شاخص وضعيت جوامع روستايي نيز در استان آموزش براي استان خراسان 

نتايج اين تحقيق ميزان پايداري كشاورزي را براي . مازندران بالاترين پايداري را دارا بودند

طور كلي نقاط قوت و ضعف هر استان در ميزان استان هاي مختلف كشور ارائه داد و به

يج تحقيق نشان داد كه ميزان توسعه كشاورزي در كل، نتا. پايداري كشاورزي را روشن ساخت

بر اساس كليه شاخص هاي ) Xu et al., 2006(در ايران نسبت به مطالعه زو و همكاران 

حال پيشنهاد مي شود با . خصوص از نظر پايداري منابع كمتر از كشور چين بودپايداري و به

نوع ضعف بر اساس توجه به اين مسائل و روشن شدن چالش هاي پايداري كشاورزي و

هاي ريزيهاي حمايتي مختلف در استان هاي مختلف كشور، سعي گردد با تلاش و برنامهنظام

مؤثر با هدف كاهش اين چالش ها، كشاورزي كشور را به سمت پايداري بيشتري سوق داد و 

ظر قرار تمركز و انرژي بيشتر بر نقاط ضعف پايداري در ايران براي برنامه ريزي هاي آينده مدن

. داد
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