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Introduction  

One of the important concerns of policymakers in Iran is the management of 

changes and crises created in the foreign exchange market. This issue is more felt 

in countries dependent on the import of intermediate goods and production inputs. 

Considering the effect of the exchange rate on the trade of agricultural inputs on 

the one hand, and the close relationship between the import of agricultural inputs 

and food security on the other hand, knowing the effects and relationship of the 

exchange rate with the trade of agricultural inputs is of particular importance for 

proper policy making in this sector. Iran's foreign exchange policies for the import 

of different groups of goods have been varied and the type of allocated exchange 

rate for the import of each group of goods has been different in different years. In 

recent years, the import of basic goods, including livestock and poultry inputs, has 

been carried out at the official exchange rate. Considering that the exchange rate 

of the free market has experienced a much higher level than the official exchange 

rate, it has caused the import of livestock inputs more than usual during the past 

years.  In this regard, the aim of the present study is to investigate the effect of the 

gap of free and official exchange rate on the import volume of livestock inputs 

using the Markov switching approach during the years 1993-2021.  

 
Materials and method 
In this study, the relationship between the "free and official exchange rate gap" 

index and the import volume variable of each of the livestock inputs of soybean 

meal, corn and barley was modeled as follows : 
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In the above relationship, LIM is the logarithm of input import volume, LPW is 

the logarithm of global input price, LRG is the logarithm of the gap between the 

free exchange rate and the official exchange rate, LTA is the input import tariff 

rate, and LYE is the amount of domestic production. According to the import 

demand function, it is expected that the effect of world price, import tariff rate 

and domestic production of each input on the imports volume of is negative. Also, 

the variable effect of the gap between the free and official exchange rates on the 

volume of imports is positive. In this study, the Markov switching model is used 

to achieve the research goal. The studied time period includes the annual data of 

1993-2021. 

 

Results and Discussion 

The estimation results of the Markov switching model for each of the equations 

of corn, barley and soybean meal showed that the effect of the world price of corn, 

barley and soybean meal on their import volume is negative and significant. In 

addition, the variable effect of the corn import tariff on its import volume is 

negative and significant, while the import tariff of barley and soybean meal does 

not have a significant effect on their import volume. With increasing in the 

domestic production of barley and soybean meal, their import volume decreases, 

while changes in the domestic production of corn do not have a significant effect 

on its import volume. As expected, the effect of the gap between the free and 

official exchange rates on the import volume of corn, barley, and soybean meal is 

also positive and significant, so that as the gap between the free and official 

exchange rates increases, the demand for importing corn, barley, and soybean 

meal also increases. 

 

Conclusion 

Based on the results, with the increase in the gap between the free and official 

exchange rates, the demand for corn, barley, and soybean meal imports also 

increases. Therefore, it is suggested to reduce the free and official exchange rate 

by applying appropriate policies, timely purchase of inputs from global markets 

and review of the business process of livestock and poultry institutions. 
 

Keywords: The gap of free and official exchange rate, Non-linear relationship, 

livestock and poultry inputs, Markov switching model. 
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  های دامیبررسی اثر شکاف نرخ ارز آزاد و رسمی بر واردات نهاده

 ، ذرت و جو( سویا  )مطالعه موردی: کنجاله

 2حاج سیدجوادی  رضاسید محمد ،1حیدری  رضا

 25/02/1403 پذیرش: تاریخ                 12/1401/ 17 دریافت: تاریخ

 چکیده 
شده در بازار ارز   جادیا   ی ها و بحران   رات یی تغ   ت ی ری در کشور، مد   گذاران است یمهم س   ی ها از دغدغه   ی ک ی 

سو و ارتباط تنگاتنگ واردات    ک ی نرخ ارز از    رات یی کشاورزی از تغ   یها ه تجارت نهاد   ری ی رپذی است. با توجه به تأث 
با تجارت نهاده   ات شناخت اثر   گر، ی د   ی از سو   یی غذا   ت یبا امن   ی بخش کشاورز  ی هانهاده    ی هاو ارتباط نرخ ارز 

راستا، هدف از مطالعه حاضر    ن ی دارد. در ا   ی ا ژه ی و   ت ی بخش اهم  ن یمناسب در ا   ی گذار است یس   ی برا   ی کشاورز
  نگ ی چ ی مارکف سوئ   کردی با استفاده از رو   ی دام   ی هاحجم واردات نهاده   ی رو   یاثر شکاف نرخ ارز آزاد و رسم   ی بررس 
با    ی نشان داد که رابطه شکاف نرخ ارز آزاد و رسم   ی خط   ر ی آزمون غ   ج ی . نتا باشد ی م   1372- 1400  ی هاسال   ی در ط 

برآورد مدل مارکف   ج ی است. نتا   ی خط  ر ی به صورت غ   ا ی ذرت،  جو و کنجاله سو   ی هااز نهاده   ک ی حجم واردات هر  
مثبت   ا یسو   کنجاله   و واردات ذرت، جو    حجم   ی رو   ی نرخ ارز آزاد و رسم   ن ی نشان داد که اثر شکاف ب   ز ی ن   نگ ی چ ی سوئ 

 ش ی افزا  ز ی ن   ا ی کنجاله سو   واردات ذرت، جو و   ی تقاضا برا   ، ی نرخ ارز آزاد با رسم   ن ی شکاف ب   ش ی و معنادار است و با افزا
ها از  به موقع نهاده   د ی مناسب، خر   ی هابا اعمال سیاست   ی نرخ ارز آزاد و رسم   ن ی کاهش فاصله ب   ن، ی . بنابرا ابد ی ی م 

 . شود ی م  شنهاد یپ  ور ی دام و ط   ی هاتجارت نهاده   ند ی رآ ف   ی و بازنگر   ی جهان   ی بازارها

 . نگیچیمدل مارکف سوئ ور، یدام و ط یهانهاده  ،یخط ر یرابطه غ ،یشکاف نرخ ارز آزاد و رسم :هاکلیدواژه

 JEL  : C5, C32, Q11, Q13 بندیطبقه
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 مقدمه
 که  جهانی  در  و  است  کشور  یک  مرزهای  از  خارج  اقتصاد  و  داخل  اقتصاد  میان  واسط  ارز،  نرخ

 ترینمهم   از  یکی  رود،می  پیش  المللیبین   مبادلات  حجم  افزایش  و  تجاری  روابط  آزادی  سمت  به
)  خواهد  کشورها  اقتصادی  وضعیت  بر  تأثیرگذار  متغیرهای  Hosseini Dolat Abadi andبود 

Taherifard, 2015)  .اقتصادی داخلی قرار  های سیاست تأثیر نه تنها نرخ ارز تحت  باز اقتصاد یک در
متغیرهای  بر  آن دنبال به و نرخ ارز بر الملل نیزبین عرصه در سیاسی  و  رخداد اقتصادی هرگونه بلکه دارد،
  ای آن مجموعه  تغییرات  و  ارز  نرخ  الملل،تجارت بین  دامنه  با گسترش .  تأثیر خواهد گذاشت   اقتصاد کلان

 برآیند  که  به همراه دارد  اقتصاد  خارجی  و  داخلی  هایبخش  در  را  متضاد  چه بسا  و  تغییرات متفاوت  از
 تأثیر  تحت  خارجی را های مختلف از جمله بخش تجارتکشور در بخش  اقتصاد  تواند عملکردمی  آن
و یا از آن    باشد مؤثرکالاها   تجارت  بر تواندمی  گوناگون  هایراه از  زرا نرخ  دلیلهمین   بهدهد.    قرار

 (.  Mohammadi et al., 2018; Shaghaghi Shahri and Kouchaki, 2016تاثیرپذیر باشد )
مهم سیاستدغدغه  از یکی و   مختلف، کشورهای در اقتصادی گذارانهای  تغییرات  مدیریت 

ای  واردات کالاهای واسطه وابسته به کشورهای در موضوع این .است  شده در بازار ارزهای ایجاد  بحران
از آن جهت است که در   کشور اقتصاد در  این بحث اهمیت.  شودمی احساس   های تولید بیشترو نهاده 
بازار مقاطع برخی از  کاهش دچار ملی و پول  شده نوسان دچار کشور ارز زمانی و به دلایل مختلف، 

تأثیر قرار    تحت  وارداتی  هاینهاده   هزینه   و  واردات  تغییرات نرخ ارز نیز میزان  شود. بامی ارزش  شدید
 تجارت  تأثیرپذیری  به توجه  با(.  Shafei et al, 2020; Mozayani and Ghorbani, 2019گیرد )می

ارتباط تنگاتنگ  و سو  یک از جهانی  سطح در  ارز نرخ  تغییرات از  کشاورزیهای  هکالاها و نهاد  جهانی
  قابل  نقشتواند  از سوی دیگر، متغیر نرخ ارز می غذایی امنیت  با  های بخش کشاورزی واردات نهاده

 را  کشاورزی بخش  تجارت بر ارز  نرخ اثرات تردقیق چه  هر شناخت و  کند ایفا  زمینه  این  در  توجهی
شناختسازدمی  ضروری بنابراین،  با .  ارز  نرخ  ارتباط  و  برای تجارت  اثرات  کشاورزی   کالاهای 
 Tayebnia et al., 2019; Alizadeh etدارد ) ایویژه بخش اهمیت این در  گذاری مناسبسیاست

al., 2019; Cazorzi et al., 2017.)   
قرار    یمورد بررس   ینرخ ارز و تراز تجار   انیرابطه م  یاز مطالعات حوزه تجارت خارج  یاریدر بس

(، Mousavinik et al., 2022 در مطالعه موسوی نیک و همکاران ) برای نمونه  ؛گرفته است
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)علی همکاران  و  لداری  همکاران Alizadeh Ledari., et al, 2021زاده  و  بیگی  ابوالحسن   ،)
(Abolhasan beigi et al., 2020 (  (، فعالجو و Kazerooni et al., 2019(، کازرونی و همکاران 

سفیدان ) Faalju and Nazari sefidan, 2019)  نظری  همکاران  و  اسکویی  برقی   ،)Barghi 

Oskooee, et al., 2018لطفی ،)( پور و بازرگانLotfalipour and Bazargan, 2016  و ) قادری و
( ارتباط میان نرخ ارز واقعی و تراز تجاری ایران )از جمله واردات(  Ghaderi et al., 2016همکاران )

قهرمان مطالعه  در  نیز،  کشاورزی  بخش  برای  است.  گرفته  قرار  بررسی  همکاران مورد  و  زاده 
(Ghahremanzadeh et al., 2022( اسمعیلی و همکاران   ،)Esmaili et al., 2020 خسروی و ،)

) Khosravi and Mohseni, 2014محسنی ) (  Ghazali and Zibaei, 2014( و غزالی و زیبایی 
کشاورزی و به ویژه در مطالعاتی مانند شافعی و همکاران  رابطه بین نرخ ارز واقعی با تراز تجاری بخش  

(Shafei et al, 2020مطهری مقدم و همکاران ،)  (Motahari Moghadam et al., 2020) محمدی ،
( و Zamani and Mehrabi, 2014)  (، زمانی و مهرابیMohammadi et al., 2018و همکاران )

( ارتباط میان نرخ ارز واقعی و تابع تقاضای  Shirinbakhsh et al., 2009شیرین بخش و همکاران )
ارتباط نرخ واردات محصولات کشاورزی مورد مطالعه بررسی گرفته است. با اینکه مطالعات مختلفی به  

پرداخته کالاها  تجارت  و  واقعی  سیاستارز  اما  گروه اند،  واردات  برای  کشور  ارزی  مختلف های  های 
در سال کالاهایی  گروه  هر  واردات  برای  تخصیصی  ارز  نرخ  نوع  و  بوده  متنوع  مختلف  کالایی  های 

صی برای تامین ارز گذاری خاهای دامی، از آنجا که دولت سیاستمتفاوت بوده است. در مورد نهاده 
مورد نیاز واردات این اقلام دارد، لذا استفاده از نرخ ارز واقعی برای تجزیه و تحلیل اثر نرخ ارز روی  

های اخیر نیز واردات کالاهای اساسی  رسد. طی سالهای دامی مناسب به نظر نمیتقاضای واردات نهاده
 بالاتری بسیار  سطح آزد  بازار نرخ ارز رت گرفته وهای دام و طیور با نرخ ارز ترجیحی صواز جمله نهاده 

  سوال   دام و طیور  هاینهاده   واردات  بر   مذکور  نرخ   دو  بین   شکاف  اثر  تحلیل  لذا  است،  کرده  تجربه  را
ها با نرخ ارز آزاد و با کشش معین را به عنوان  است. توضیح آنکه اگر واردات نهاده   پژوهش  این  اصلی

موجب می»واردات حقیقی   ارز رسمی  نرخ  بگیریم، تخصیص  نظر  در  واردات نهاده«  میزان  شود که 
توان به این صورت بیان  ها باشد. علت این امر را میهای دامی بیشتر از مقدار واردات حقیقی نهاده نهاده 

با دریافت نرخ ارز رسمی از دولت اقدام به واردات نموده ونمود که واردکنندگان نهاده با   های دامی 
می داخل عرضه  بازار  در  از سوی وزارت جهاد کشاورزی  اعلام شده  اینکه  قیمت  به  توجه  با  نمایند. 

تواند کمتر از قیمت اعلامی مذکور  معمولا قیمت خرید توافقی بین واردکننده و فروشنده خارجی می
اخیر موجب شده    هایباشد و از طرف دیگر روند فزاینده شکاف بین نرخ ارز آزاد و رسمی در طی سال



های دامی را افزایش است رانت ارزی برای واردکنندگان ایجاد شود؛ این امر تمایل برای واردات نهاده 
های دامی در داده است. به بیان دیگر، استفاده از نرخ ارز رسمی باعث واردات بیش از حد معمول نهاده 

 های گذشته شده است. طی سال
وند تغییرات شاخص »نسبت نرخ ارز آزاد به نرخ ارز رسمی« و  ( به ترتیب ر2( و )1در شکل )
در  های دامی ذرت، جو و کنجاله سویا نشان داده شده است و بیانگر آن است که  حجم واردات نهاده

نوساندار است که بخشی از آن صعودی و  های وارداتی  طی دوره مورد بررسی، روند تغییرات حجم نهاده
های اخیر شکاف بین نرخ  در واقع در سال  های ارزی باشد.ات نرخ ارز و سیاستتغییرتواند متاثر از  می

های اصلی دام و طیور به دلیل وارداتی بودن تحت تاثیر  ارز رسمی و آزاد بیشتر شده و از آنجا که نهاده 
هدف مطالعه حاضر، بررسی اثر شکاف نرخ ارز آزاد و رسمی روی گیرند، بنابراین  این شکاف قرار می
 . باشدهای دامی میمیزان وادات نهاده 

 
 1372-1400های  روند شاخص نسبت نرخ ارز آزاد به نرخ ارز رسمی در طی سال   -1شکل  
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 1372-1400های روند تغییرات حجم واردات ذرت، جو و کنجاله سویا طی سال  -2شکل 

داخل و   در متعددی تجربی مطالعات ارز و تجارت بخش کشاورزی، نرخ ارتباط میان زمینه در
 ,.Bahramifard et al) بهرامی فرد و همکاران    شود.انجام شده که به برخی از آنها اشاره می خارج

 های دام و طیور با استفاده از رهیافتهای ارزی بر قیمت نهاده ، در مطالعه خود به بررسی نوسان(2022
پرداختند. نتایج این مطالعه نشان    1383-96غیرخطی در دوره زمانی   گسترده هایوقفهبا   خودرگرسیو

 کاهشی هایشوک ها بهنهاده  قیمت ها غیر خطی بوده و واکنشداد که رابطه نرخ ارز با قیمت نهاده
 Ghahremanzadehزاده و همکاران )است. در مطالعه قهرمان  های افزایشی آناز شوک ارز بیش نرخ

et al., 2022 نوسان اثر  بر های(،  واقعی  ارز  تجاری نرخ  کشاورزی تراز  از   بخش  استفاده  با  ایران 
EGARCH    وARDL   نرخ هایمورد بررسی قرار گرفته است. نتایج این مطالعه نشان داد که نوسان  

واقعی اثر در ارز  داشته تجاری تراز بر دارمعنی و منفی بلندمدت  اثر   مدتکوتاه در ولی کشاورزی 
  ارز   ( در تحقیقی دیگر اقدام به بررسی اثر نرخAbnar et al., 2020داری ندارد. آبنار و همکاران )معنی

با استفاده از    1991- 2014های  غذایی ایران طی سال  صنایع  و  محصولات کشاورزی  صادرات  واقعی بر
تقاضای    هایداده  الگوی روی  واقعی  ارز  نرخ  شاخص  که  داد  نشان  مطالعه  این  نتایج  نمودند.  پانل 

محمودی    و  کهنسالدر مطالعه  صادرات محصولات کشاورزی و صنایع غذایی اثر مثبت و معناداری دارد.  
(Kohansal and Mahmoudi, 2020تأثیر نوسانات )  صنایع غذایی   افزوده  ارزش   و  بر صادرات  ارز  نرخ 



مورد تحقیق علمی   1350-93های  ساختاری طی سال  برداری  خودرگرسیون  ایران با استفاده از الگوی
 غذایی صنایع صادرات با مثبت صورت به ارز نرخ قرار گرفت و نتایج این مطالعه نشان داد که نوسانات

  ارز  نرخ نااطمینانی اثر( Mohammadi et al., 2018و همکاران ) محمدی در مطالعه  ارتباط است. در
های گیری از روش با بهره   1359-91های  طی سال  ایران  کشاورزی  محصولات  خارجی تجارت  بر واقعی

EGARCH    وVECM    داد که نشان  آنها  نتایج تحقیق  گرفت.  قرار  بررسی   ارزی  درآمدهایمورد 
در مطالعه .  دارد کشاورزی محصولات  واردات و صادرات بر   معنادار و  منفی اثر  نفت  صادرات از حاصل

تجاری بخش   تراز بر ارز نرخ نااطمینانی (، اثرKhosravi and Mohseni, 2014محسنی ) خسروی و
مورد بررسی قرار گرفته   GARCHهای  گیری از مدلبا بهره   1362-90ایران در دوره زمانی   کشاورزی

تجاری بخش  تراز در بلندمدت باعث وخامت ارز نرخ نوسان است و نتایج بیانگر آن است که افزایش
 شد.  خواهد ایران کشاورزی

( دِلال  و  ارمان  مطالعه  اثر  Orman and Dellal, 2021در  واقعی نرخ هاینوسان(،    بر  ارز 
مورد بررسی   ARDLبا استفاده از مدل  2001-2018های کشاورزی در طی سالمحصولات  صادرات

قرار گرفته است. نتایج این تحقیق نشان داد که اثر نوسانات نرخ ارز واقعی روی میزان صادرات بخش  
(، اقدام به بررسی Apanisile and Oloba, 2020آپانسیل و اوُلوبا )رزی منفی و معنادار است.  کشاو

با استفاده از مدل توزیع خودرگرسیون غیر   ارز واقعی بر روی تجارت مرزی نیجریه  اثر تغییرات نرخ 
ارز واقعی و تجارت مرزی نیجریه منفی خطی نمودند و نتایج مطالعه آنها نشان داد که رابطه بین نرخ  

، بررسی رابطه بین نرخ  (Kurtovich et al., 2018)همکاران    و  در مطالعه کورتویچو نامتقارن است.  
-2014های  در طی سال  ARDLگیری از مدل ارز و قیمت وارداتی کشورهای در حال توسعه با بهره

در پژوهش لان   نشان داد که رابطه معناداری بین قیمت وارداتی و تغییرات نرخ ارز وجود دارد.  2000
های  ز در حمایت از تراز تجاری کشور ویتنام در طی سال (، نقش نرخ ارLan Huong, 2016هوانگ )

مورد تحقیق قرار گرفت و نتایج آن نشان داد   VECMو    SVARهای  با استفاده از مدل   2015-2004
در  که در بلندمدت نرخ ارز روی واردات تأثیری نداشته و روی صادرات اثرات قوی و معناداری دارد.  

با  ، رفتار قیمت(Varma and Issar, 2016)ایسار   و مطالعه وارما بازار صادرکنندگان هندی  گذاری 
ز سه نوع نرخ ارز مورد بررسی قرار گرفته است و نتایج مطالعه آنها نشان داد که انتقال نرخ  گیری ابهره 

 ,Oiro)ایرو    ارز داخلی تثبیت شده است. هندی به سمت نرخ ارز ناقص بوده و تمایل صادرکنندگان

بررسی(2015 به  اقدام  کنیاب  محصولات  صادرات  بر   ارز  نرخ   نوسان  اثر  ،  روش   اغی  از  استفاده   با 
GARCH    وARDL  صادرات   ارز  نرخ   قرار داد. نتایج این مطالعه نشان داد که نوسانات  بررسی  مورد  را

ایگو و اگونلی    دهد.می   قرار  تأثیر   را تحت  اروپا  اتحادیه  به   باغبانی  محصولات  صادرات  و  بریتانیا   به  چای
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(Igue and Ogunleye, 2014در مطالعه ،) ای دیگر اقدام به بررسی اثر کاهش نرخ ارز بر تراز تجاری
نیجریه با استفاده از مدل تصحیح خطای برداری نمودند و نتایج این مطالعه نشان داد که کاهش نرخ  

شد. خواهد  نیجریه  کشور  تجاری  تراز  بهبود  موجب  سرینیدر    ارز  کالای  واسانتحقیق  وانی  و 
(Srinivasan and Kalaivani, 2013) اثر های  هند طی سال   صادرات  بر  واقعی  ارز  نرخ  نوسانات   ، 

دهنده مورد بررسی قرار گرفته است. نتایج این مطالعه نشان   ARDLبا استفاده از مدل    1970- 2013
جانسون    است.  منفی  بلندمدت  و  مدتکوتاه   در  هند  صادرات  واقعی بر  ارز  آن است که اثر نوسانات نرخ 

( مطالعهJohnson et al., 2011و همکاران  در  نهاده(  قیمت  روی  ارز  نرخ  اثر  و محصولات  ای  ها 
 1997-2006و تواتر ماهیانه در دوره زمانی    VARکشاورزی در ایالات متحده را با استفاده از مدل  

مورد بررسی قرار دادند. نتایج مطالعه آنها نشان داد که افزایش نرخ ارز موجب کاهش قیمت ذرت، گندم  
 شود. های خوراکی میو دانه

  ی بر اثرگذار  دیتاک  شتریب  ی که در اکثر مطالعات خارج   افتیدر  توانیشده م  انیب  نهیشیبر اساس پ
در    یکل بخش کشاورز  یو تراز تجار  یداخل   یهامتیق  ،یو مصرف  یکشاورز  یکالاها   ینرخ ارز رو

 بر  آزاد با رسمینرخ ارز  شکاف    اثراتآن است که    یه در پمطالع  نی . لذا، اباشدمیمختلف    یکشورها
 . قرار دهد یاب یمورد ارزرا  )کنجاله سویا، ذرت و جو( های دامینهاده واردات  حجم

 ها مواد و روش
هدف اصلی این مطالعه بررسی رابطه بین شکاف نرخ ارز آزاد با  همان طور که قبلاً اشاره شد،  

ات مربوط به پیشینه تابع تقاضای  بر اساس مطالع  های دام و طیور است.رسمی و حجم واردات نهاده
توان رابطه بین شاخص »شکاف نرخ ارز آزاد و رسمی« و  می   Shafei et al. (2020)  واردات از جمله

(  1)  را به صورت رابطه  کنجاله سویا، ذرت و جو خارجیهای دامی  حجم واردات هر یک از نهادهمتغیر  
 سازی نمود. مدل

(1 ) LIMt = ∑ α1i(st)LPWt−i
P
i=1 + ∑ α2i(st)LRGt−i

P
i=1 +

∑ α3i(st)LTAt−i
P
i=1 + ∑ α4i(st)LYEt−i

P
i=1   

  LRGقیمت جهانی نهاده،  لگاریتم    LPWنهاده،  حجم واردات  لگاریتم    LIM(،  1رابطه )در  
شاخص نسبت نرخ ارز آزاد به نرخ ارز رسمی،   شکاف نرخ ارز آزاد با نرخ ارز رسمی به صورتلگاریتم  

LTA    نرخ تعرفه واردات نهاده وLYE    از آنجا که به طور میانگین    است.میزان تولید داخلی نهاده
درصد حجم دانه سویای تولید داخل و وارداتی    78، بنابراین  درصد است  78ضریب استحصال کنجاله  



به عنوان متغیر میزان تولید داخلی کنجاله سویا در نظر گرفته شد. مطابق با تابع تقاضای واردات انتطار 
ولید داخلی هر نهاده روی حجم واردات منفی باشد.  رود که اثر قیمت جهانی، نرخ تعرفه واردات و تمی

همچنین، اثر متغیر شکاف نرخ ارز آزاد با رسمی روی حجم واردات مثبت باشد. به بیان دیگر انتظار  
رود که با افزایش نرخ ارز بازار آزاد و بیشتر شدن سود حاصل از واردات و شکاف بین نرخ ارز آزاد با  می

 ردات نهاده، تمایل و انگیزه واردکنندگان برای واردات نهاده بیشتر شود.  ارز دریافتی برای وانرخ 
ناایستا    غیرخطی،  از ماهیت  است  ممکن  بخش کشاورزی  زمانی  سری  هایداده   عموماً مجموعه
را بواسطه آسانی در محاسبات   زیادی  های سنتی رایج محبوبیتکند. اگرچه مدلو غیر نرمال تبعیت می

نموده دادها نمیام  اند،کسب  را نشان دهند.  توانند ماهیت غیر خطی  از مطالعات حوزه ها  در بسیاری 
تجارت خارجی نیز وجود رابطه میان نرخ ارز و حوزه تجارت به صورت خطی و غیر خطی مورد بررسی 
قرار گرفته است و در میان برخی از آنها وجود رابطه غیر خطی میان متغیرها مورد تایید قرار گرفته 

برایاست و   .  بیگی  ابوالحسن  مطالعه  در  تجاری  تراز  و  ارز  نرخ  میان  غیر خطی  رابطه  وجود  نمونه 
 ( )Abolhasan beigi et al., 2020همکاران  ( و  Kazeroni et al., 2019(، کازرونی و همکاران 

( با استفاده از مدل مارکف سوئیچیک؛ Barghi Oskooee et al., 2018برقی اسکویی و همکاران )
(، موسوی نیک و همکاران Alizadeh Ledari et al., 2021زاده لداری و همکاران )در مطالعه علی

(Mousavinik et al., 2022  ،)نظری سفیدان  فعالجو و  (Faalju and Nazari sefidan, 2019  ،)
 ,.Shirinbakhsh et al)  همکاران  و  بخش( و شیرین Ghaderi et al., 2016قادری و همکاران )

زاده و همکاران قهرمان   ( و در دو مطالعهSTR/TAR)  با استفاده از مدل رگرسیون انتقال ملایم  (2009
(Ghahremanzadeh et al., 2022( و اسمعیلی و همکاران )Esmaili et al., 2020  با استفاده از )

 ( مورد تایید قرار گرفته است. NARDLهای گسترده غیر خطی )مدل با وقفه 
 در  روش   این  مزیت.  است  سوئیچینگ-مارکف  مدل  معروف  خطی  غیر  هایمدل  از  یکی

  موقت  تغییر  چندین  یا  دائمی  تغییر  وجود  امکان  روش   این  در  که  صورت  این  به  است،  آن  پذیریانعطاف
 عین  در.  بیفتد  اتفاق  کوتاهی  مدت  برای  و  دفعات  به  توانندمی  تغییرات  این  و  داشته  وجود  رژیم  متغیر  در

  کند می  تعیین  را  ساختاری  هایشکست  و  تغییرات  دقیق  زمان  درونزا   صورت  به   مدل  این  حال
(Abolhasan beigi et al., 2020.)   حجم تجارتنرخ ارز با  بین  ارتباط    نهیدر زمرسد که  به نظر می  

  نشده باشد، انجام  ای در ایران  مطالعه  نگیچیسوئ-مدل مارکف  یری به کارگ  قیاز طرهای دامی  نهاده 
 شود.سوئیچینگ استفاده می لذا در این مطالعه برای رسیدن به هدف پژوهش از مدل مارکف

زمانی   های نامتقارنی سری انعکاس برای هاروش  ترینمهم از  یکی  سوئیچینگ  مارکف  رویکرد
 اقتصادی  گوناگون  های()رژیم هایوضعیت در زمانی هایسری رویکرد، رفتارهای گوناگون این  در است.
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 های رژیم در را زمانی هایهای سریپویایی بررسی یکسو امکان  مدل از گیرد. اینمورد بررسی قرار می
سوی  و ساخته فراهم گوناگون شناسایی از  به  موجوددرونزایی تحلیل و دیگر،   میان روابط در های 

 دهد رخ می  tشود رژیمی که در زمان  مارکف سوئیچینگ فرض می پردازد. در مدلمی مدل متغیرهای
قابل برآورد است.  آن احتمال فقط دارد و بستگی  tsقابل مشاهده نبوده و به یک فرآیند غیرقابل مشاهده  

   tsبا دو رژیم که    AR(1)در یک مدل    tyمشاهده   قابل زمانی چگالی سریتوان  میدر این شرایط،  
 ( تعریف نمود:2کند، به صورت رابطه )را اختیار می 2و  1مقادیر 

(2 ) 𝑦𝑡 = {

𝜃0,1 + 𝜃1,1𝑦𝑡−1 + εt   𝑖𝑓    𝑠𝑡 = 1
⋮

𝜃0,2 + 𝜃1,2𝑦𝑡−1 + εt   𝑖𝑓    𝑠𝑡 = 2
 

وقفه باشد. به پیروی از   Pرژیم و   Nشامل  که داد تعمیم حالتی به توانمی را شده معرفی مدل
توان یک حالت تعمیمی برای مدل مارکف سوئیچینگ خودتوضیح با  می   ( Krolzig, 2002کرولزیک )

 ( تعریف کرد. 3دار به صورت رابطه )متغیر توضیحی وقفه
(3 ) 𝑦𝑡 = 𝑐(𝑠𝑡) + ∑ αi(𝑠𝑡)𝑦𝑡−𝑖

p
i +∑ βj(𝑠𝑡)𝑥𝑡−𝑗

q
j + εt(𝑠𝑡)  

تمام  اجزای اخلال است.   tɛعرض از مبدأ و    cمتغیر مستقل،    txمتغیر وابسته،   ty(،  3در رابطه )
( تبعیت کرده و یا به صورت غیر  tsتوانند از متغیر تغییر رژیم )( می3متغیرهای سمت راست رابطه )

های مارکف سوئیچینگ برای نشان دادن رژیمی بودن رژیمی ظاهر شوند. در ادبیات مربوط به مدل 
ستقل( از نماد های توضیحی متغیر م، ضریب خودتوضیح )از جمله ضرایب وقفهIعرض از مبدا از نماد  

A  نماد از  مدل  واریانس  نماد    H، بخش  از  میانگین  برای  می  Mو  مارکوف   یهامدلشود.  استفاده 
توان به انواع  یم  ،باشد  میبه رژ  وابسته  ونیکدام قسمت مدل خودرگرس  نکهیرا با توجه به ا  نگیچیسوئ

 یهامدل   شامل   حالت مختلف  چهاربه طور معمول در مطالعات اقتصادی  .  نمود  یبندمیتقس  یمختلف
مدل   یدر پارامترها(،  MSI)  در عرض از مبدأ(،  MSMمتغیر وابسته )  نیانگیدر م  گیچیسوئ  مارکوف

در  MSA)  ونیخودرگرس و  تقسیمMSH)  جزءاخلال  انسیوار(   )( نمود   ;Botung, 2015بندی 

Ranjpour et al. 2019 )  (: 4)رابطه 



(4 ) yt =

{
 

 
𝐼 = 𝑓(st) ⇒ MSI
Ai = 𝑓(st) ⇒ MSA

Var(st) = 𝑓(st) ⇒ MSH
𝜇y = 𝑓(st) ⇒ MSM

     

های ترکیبی بدست آورد که توان مدلهای مختلف مدل مارکف سوئیچینگ میبا ترکیب حالت
 :( نشان داده شده است 1در جدول )

 های مارکف سوئیچینگ های مختلف مدلحالتخلاصه  -1جدول 

 
MSM MSI 

 عرض از مبدأ ثابت  عرض از مبدأ متغیر میانگین ثابت  میانگین متغیر

A  ثابت 
 خطی MSI خطی MSM واریانس ثابت 
 MSMH MSH MSIH MSH واریانس متغیر

A متغیر 
 MSMA MSA MSIA MSA واریانس ثابت 
 MSMAH MSAH MSIAH MSAH واریانس متغیر

 Ranjpour et al. (2019); Krolzig (2002)ماخذ: 

است. حجم واردات و میزان تولید   1372-1400های سالیانه  دوره زمانی مورد مطالعه شامل داده
های کنجاله سویا، ذرت و جو )بر حسب تن( از دفتر فناوری اطلاعات و ارتباطات وزارت جهاد نهاده 

ارز آزاد    های مختلف و نرخ کشاورزی، نرخ تعرفه واردات از کتاب مقررات صادرات و واردات در طی سال
ها )بر و رسمی )بر حسب ریال( نیز از بانک مرکزی جمهوری اسلامی اخذ گردید. قیمت جهانی نهاده 

افزارهای حسب دلار بر تن( نیز از بانک جهانی استخراج شد. برای انجام این مطالعه از مجموعه نرم 
EViews12  وOxMetrics7 استفاده شده است. 

 نتایج و بحث 
باشد. در  انجام تخمین سری های زمانی، بررسی وضعیت ایستایی متغیرها میاولین مرحله در  

انجام شده و نتایج آن  (  ADF)یافته  تعمیم فولر-این مطالعه ایستایی متغیرها با استفاده از آزمون دیکی
نتایج نشان  ( آمده  2در جدول ) و کنجاله سویا، قیمت   حجم واردات جودهد که متغیرهای  میاست. 

با یکبار   ایستا بوده و سایر متغیرها  جهانی جو، تعرفه واردات ذرت و جو و تولید داخلی جو در سطح 
 شوند. گیری ایستا می تفاضل
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 یافته تعمیم  فولر-نتایج بررسی ایستایی متغیرها با استفاده از آزمون دیکی -2جدول 

 متغیر
در   ADFمقدار آماره 

 سطح

در   ADFمقدار آماره 

 تفاضل مرتبه اول 
 وضعیت ایستایی 

 I(1) - 12/5* -38/3 لگاریتم حجم واردات ذرت 

 I(0) - - 98/4* لگاریتم حجم واردات جو 

 I(0) - - 87/2** لگاریتم حجم واردات کنجاله سویا 

 I(1) - 98/3* -21/1 لگاریتم قیمت جهانی ذرت

 I(0) - - 10/4** لگاریتم قیمت جهانی جو

 I(1) - 43/4* -21/3 لگاریتم قیمت جهانی کنجاله سویا

 -21/1 لگاریتم نسبت نرخ ارز آزاد به رسمی
*40/4 - I(1) 

 I(0) - - 71/3** لگاریتم تعرفه واردات ذرت 

 I(0) - - 36/3** لگاریتم تعرفه واردات جو 

 I(1) - 26/7* -19/1 لگاریتم تعرفه واردات کنجاله سویا 

 I(1) - 61/4* -33/1 تولید داخلی ذرتلگاریتم 

 I(0) - - 89/3* لگاریتم تولید داخلی جو

 I(1) - 16/3** -89/1 لگاریتم تولید داخلی کنجاله سویا

 داری در سطح یک و پنج درصد * و ** معنی       تحقیق هاییافته  :مأخذ

قبل از مرحله تخمین مدل غیر خطی مارکف سوئیچینگ لازم است آزمون غیر خطی بودن 
شود که در آن فرضیه صفر  انجام شود. برای این منظور از آماره آزمون نسبت راستنمایی استفاده می

دلالت بر ارتباط خطی بین متغیرهای مورد مطالعه و فرضیه مقابل آن دلالت بر وجود ارتباط غیر خطی  
باشد. نتایج آزمون رابطه غیر خطی برای معادله واردات ذرت، جو و کنجاله سویا در میر بین متغیرها  د

دهد که هر یک از معادلات واردات ذرت، جو و کنجاله سویا به ( آمده است. نتایج نشان می3جدول )
 تفاده نمود. توان از الگوی غیر خطی مارکف سوئیچینگ اسهمین دلیل میصورت غیر خطی است و به 

معادله واردات ذرت، جو و  نمایی برای نتایج آزمون غیر خطی نسبت درست  -3جدول 

 ا یکنجاله سو 

مقدار آماره آزمون   نوع معادله
LR 

 درجه آزادی 
ارزش احتمال  

(Porob ) 
 00/0 6 27/52 واردات ذرت معادله 
 00/0 4 95/26 واردات جو معادله 

 00/0 9 88/39 واردات کنجاله سویا معادله 

 تحقیق  هاییافته  :مأخذ



مدل  مارکوف سوئیچینگ، تعیین تعداد رژیم بهینه است. برای این منظور    اولین گام در مدل 
شد و مقایسه نتایج با استفاده از   برآورد  گوناگون  هایرژیم  با های مختلف وسوئیچینگ از میان حالت

رژیم، معادله واردات جو به    سهبا    MSIHنشان داد که معادله واردات ذرت به صورت    آکائیکآماره  
نتایج  و    بوده  با سه رژیم  MSMHو نیز معادله واردات کنجاله سویا به صورت  با سه رژیم    MSIصورت  

  (، اثر متغیر قیمت جهانی ذرت، 4مطابق با نتایج جدول )( آمده است.  4حاصل از تخمین آنها در جدول )
جو و کنجاله سویا روی حجم واردات آنها منفی و معنادار است، به طوری که با یک درصد افزایش در  

درصد کاهش  14/0و  05/0،  16/0قیمت جهانی ذرت، جو و کنجاله سویا حجم واردات آنها به ترتیب 
ا جو ممکن از قیمت جهانی در مقایسه بو کنجاله سویا    یابد. اثرپذیری بیشتر حجم واردات ذرت  می

اثر متغیر تعرفه واردات ذرت روی حجم   است ناشی از واردات بیشتر ذرت و کنجاله و دانه سویا باشد.
 0/ 003واردات ذرت منفی و معنادار است و با یک درصد افزایش در میزان تعرفه، حجم واردات ذرت  

جم واردات آن بسیار  یابد و بیانگر آن است که اثرگذاری تعرفه واردات ذرت روی حدرصد کاهش می
کم است. همچنین، تعرفه واردات جو و کنجاله سویا اثر معناداری روی حجم واردات آنها ندارد. از آنجا 

های مورد نیاز بخش دام و طیور به واردات ذرت، کنجاله سویا و جو وابسته که کشور برای تامین نهاده 
کند و بنابراین م را در حداقل مقدار تعیین میها نرخ تعرفه واردات این اقلااست، دولت در اغلب سال

شود. اثر متغیر تولید داخلی جو و کنجاله نرخ تعرفه مانع جدی برای واردات این اقلام محسوب نمی
سویا روی حجم واردات آنها منفی و معنادار است و میزان تولید داخلی ذرت اثر معناداری روی حجم  

کم بودن میزان تولید داخلی ذرت باشد؛ در واقع یک درصد افزایش  واردات ندارد که ممکن است ناشی از  
و    21/0در تولید داخلی جو و کنجاله سویا )واردات دانه سویا(، سبب کاهش حجم واردات آنها به میزان  

شود. مطابق انتظار اثر شکاف بین نرخ ارز آزاد و رسمی روی حجم واردات ذرت، جو درصد می  06/0
شکاف نرخ ارز آزاد با  مثبت و معنادار است، به طوری که با یک درصد افزایش در  وکنجاله سویا نیز  

یابد. با درصد افزایش می  0/ 12و    08/0،  11/0حجم واردات ذرت، جو وکنجاله سویا به ترتیب  رسمی  
های اخیر چند برابر شده است، رانت ارزی توجه به اینکه شکاف بین نرخ ارز آزاد و رسمی در طی سال

 یابد.های دامی افزایش می واردکنندگان ایجاد شده و بنابراین تمایل برای واردات نهاده  برای
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نتایج تخمین مدل مارکف سوئیچینگ برای معادله واردات ذرت، جو و کنجاله   -4جدول 

 سویا 
 داریمعنیو سطح  ضریب متغیرهای توصیحی متغیر وابسته

لگاریتم حجم 

 واردات ذرت 

 - 155/0( 06/0) قیمت جهانی ذرتلگاریتم 

 118/0( 03/0) لگاریتم نسبت نرخ ارز آزاد به رسمی

 133/2( 34/0) لگاریتم تولید داخلی ذرت

 - 003/0( 09/0) لگاریتم تعرفه واردات ذرت 

 عرض از مبدأ
 رژیم دو رژیم یک رژیم صفر 

(00/0 )619/15 (00/0 )385/14 (00/0 )415/16 

 25/0 (08/0 )26/0 (02/0 )05/0( 05/0) (sigmaسیگما )

 های فروض کلاسیک آماره

Normality test: Chi^2(2)    =   (12/0 )16/4  

ARCH 1-1 test: F(1,17)      =  (96 /0 )002/0  

Portmanteau(5): Chi^2(5)  =  (20/0 )21/7  

لگاریتم حجم 

 واردات جو 

 - 053/0( 01/0) لگاریتم قیمت جهانی جو

 084/0( 00/0) لگاریتم نسبت نرخ ارز آزاد به رسمی

 - 21/0( 01/0) لگاریتم تولید داخلی جو

 316/0( 43/0) لگاریتم تعرفه واردات جو 

 عرض از مبدأ
 رژیم دو رژیم یک رژیم صفر 

(00/0 )489/54 (00/0 )762/51 (00/0 )539/53 

 486/0( 06/0) (sigmaسیگما )

 های فروض کلاسیک آماره

Normality test: Chi^2(2)    =   (11/0 )542/4  

ARCH 1-1 test: F(1,17)      =  (77 /0 )087/0  

Portmanteau(5): Chi^2(5)  =  (39/0 )140/5  

لگاریتم حجم 

واردات  

 کنجاله سویا

 - 138/0( 03/0) لگاریتم قیمت جهانی کنجاله سویا

 119/0( 04/0) آزاد به رسمیلگاریتم نسبت نرخ ارز 

 - 061/0( 00/0) لگاریتم تولید داخلی کنجاله سویا

 065/0( 58/0) لگاریتم تعرفه واردات کنجاله سویا 

 عرض از مبدأ
 رژیم دو رژیم یک رژیم صفر 

(00/0 )512/4 (00/0 )102/3 (00/0 )957/4 

 09/0 (07/0 )23/0 (04/0 )20/0( 02/0) (sigma) گمایس

 های فروض کلاسیک آماره

Normality test: Chi^2(2)    =   (78/0 )497/0  

ARCH 1-1 test: F(1,17)      =  (54 /0 )396/0  

Portmanteau(5): Chi^2(5)  =  (84/0 )060/2  

 های تحقیق مأخذ: یافته 

 



دیگر در قالب   رژیم به گذار احتمالات همچنین  و رژیم هر ماندگاری  احتمالات(،  5در جدول )
 شده است.  ارائه انتقال« احتمال »ماتریس

 معادله واردات ذرت، جو و کنجاله سویا  ها برایرژیم انتقال احتمالات -5جدول 

 ها برای رژیم انتقال احتمالات

 واردات ذرت معادله 

 احتمال شرطی انتقالات 
 t زمان 

 رژیم دو یکرژیم  رژیم صفر 

 t+1 زمان 

 0 09/0 91/0 رژیم صفر 

 02/0 98/0 0 یکرژیم 

 98/0 0 02/0 رژیم دو

 1400-1393 1380-1372 1392-1381 های قرار گرفته در هر رژیمطول دوره

 8 9 12 های هر رژیم های قرار گرفته در دورهسالتعداد 

 28% 31% 41% احتمال تجمعی دوام )درصد( 

 8 9 12 رژیم هر  دوام دوره متوسط
 

 ها برای رژیم انتقال احتمالات

 واردات جو معادله 

 احتمال شرطی انتقالات 
 t زمان 

 رژیم دو یکرژیم  رژیم صفر 

 t+1 زمان 

 01/0 0 99/0 رژیم صفر 

 0 99/0 01/0 یکرژیم 

 92/0 08/0 0 رژیم دو

 1389-1384 1373-1372 1400-1390 های قرار گرفته در هر رژیمطول دوره

 6 12 11 های هر رژیم های قرار گرفته در دورهسالتعداد 

 21% 41% 38% احتمال تجمعی دوام )درصد( 

 6 12 11 رژیم هر  دوام دوره متوسط
 

 ها برای رژیم انتقال احتمالات

 واردات کنجاله سویا معادله 

 احتمال شرطی انتقالات 
 t زمان 

 رژیم دو یکرژیم  رژیم صفر 

 t+1 زمان 

 11/0 12/0 77/0 رژیم صفر 

 18/0 49/0 33/0 یکرژیم 

 85/0 15/0 0 رژیم دو

 های قرار گرفته در هر رژیمطول دوره
1378-1383 
1385-1387 

1377-1377 
1384-1384 
1390-1393 

1372-1376 
1388-1389 
1394-1400 

 14 6 9 های هر رژیم های قرار گرفته در دورهسالتعداد 

 48% 21% 31% احتمال تجمعی دوام )درصد( 

 67/4 2 5/4 رژیم هر  دوام دوره متوسط

 های تحقیق مأخذ: یافته 
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است.  چقدر  دیگر رژیم به رژیم یک  از  انتقال احتمال که  است معنی این به انتقالات احتمالال
قرار بگیریم، احتمال اینکه   iدر رژیم    tدهد در صورتی که در زمان  در واقع احتمال انتقالات نشان می

دهد که هر رژیم  قرار بگیریم چقدر است. همچنین احتمالات تجمی نشان می  jدر رژیم   t+1در زمان  
الات تجمی، احتمال حادث شود. به عبارت دیگر احتمچند درصد از دوره زمانی مورد مطالعه را شامل می

دهد. ها صرف نظر از اینکه در دوره گذشته در رژیم یک یا دو باشیم را نشان میشدن هر یک از رژیم 
دیگر تغییر   رژیم به رژیمی از تا کشدمی  طول که است هاییدوره متوسط  دهندهنیز نشان دوام دوره

 رژیم  از انتقال برای معادله واردات ذرت، احتمال(،  5با توجه به نتایج جدول )   دهیم. برای مثال وضعیت

 درصد 90احتمال   باشد، با گرفته قرار رژیم یک در سالی  اگر است، به عبارتی  90/0 رژیم   همان به یک

درصد است. در   91گرفت. همین احتمال برای رژیم صفر برابر   قرار خواهد یک رژیم در نیز  در سال بعد
نسبت به رژیم صفر و یک، برای جو رژیم صفر نسبت به رژیم یک و دو  دو   حالت کلی برای ذرت رژیم

و برای کنجاله سویا رژیم دو نسبت به رژیم صفر و یک دارای پایداری بیشتری است. همچنین برای 
متوسط   به طور رژیم نیز  این ماندن در  مدت سال بر رژیم یک حاکم است و طول  9معادله واردات ذرت،  

 تداوم سال این رژیم  9یک،   رژیم  در گرفتن  قرار  صورت  در متوسط طور نی که بهسال است؛ بدان مع  9

درصد است و    31احتمال تجمعی دوام برای رژیم یک مربوط به معادله واردات ذرت،  داشت.    خواهد
 درصد از کل دوره مورد مطالعه در رژیم یک قرار گرفته است. 31دهد که نشان می 

سوئ مارکف  مدل  نموداری  به  خروجی  سویا  کنجاله  و  جو  ذرت،  واردات  معادله  برای  یچینگ 
برازش  مقادیر و  نمودار مقایسه مقادیر واقعی  ( نشان داده شده است.4( و ) 3(، ) 2های ) در شکل  ترتیب
ذرت، جو و کنجاله سویا در سمت چپ ردیف اول هر  ها برای متغیرهای حجم واردات  رژیم در شده

بیانگر آن است که فاصله میان مقادیر برآورد شده )رنگ آبی( و مقادیر واقعی  شکل نشان داده شده و  
برای هر یک  مارکف سوئیچینگ  مدل   که دریافت توانمی های تحقیق )رنگ قرمز( کم است ویا داده 

نمودار سمت راست ردیف اول هر  به خوبی برآورد شده است.ویا  معادله واردات ذرت، جو و کنجاله ساز  
  شکل نیز نشان نمودارهای ردیف انتهایی هر است.  متغیرها از یک هر شرطی احتمال شکل بیانگر تابع

اند و احتمال قرار گرفتن هر سال در هر  گرفته  قرار رژیم در کدام تحقیق هایداده از یک هر که دهدمی
 باشد. ها بین دو رژیم می بندی سالدهنده طبقههای پر رنگ نشان دهد؛ ناحیهرژیم را نشان می 

،  1372- 80های  دهد که در دورهبررسی روند شاخص نسبت نرخ ارز آزاد به رسمی نشان می
برابر افزایش یافته  6و  2، 5، نرخ ارز آزاد نسبت به نرخ ارز رسمی به ترتیب تا 1396-1400و   92-90

ها توان یکی از علل تغییر رژیم های فوق را میبا دوره  گرفته در هر رژیم های قرار  دورهاست و تقارن  



های شکاف چند برابری نرخ ارز آزاد و  در مدل های برآورده شده عنوان کرد. برای ذرت و جو، دوره
 های یک، صفر و دو قرار گرفته است.( به ترتیب در رژیم 1396-1400و    90-92،   1372-80رسمی )

ها توان ناشی از شروع موج اول تحریم در رژیم یک را می   1390-91علت کاهش واردات ذرت طی دوره  
دانست. علاوه بر این، میانگین     2011و    2010علیه ایران و بحران افزایش قیمت مواد غذایی در سال  

م صفر در دوره  واردات ذرت در رژیم صفر در حداقل قرار داشته است. برای نهاده جو، قرارگرفتن رژی
  نسبت دارد. برای کنجاله سویا، رژیم  1380های قبل از  توان به شکاف نرخ ارز در سالرا می  83-1372
-1400و    1372-80به ترتیب با شکاف نرخ ارز در دو دوره    1396-1400و    1372-76های  دو در دوره

ورده شده برای ذرت و جو روند های برآهای دو مربوط به هر کدام از مدل تطابق دارد. در رژیم  1396
واردات آنها صعودی بوده است. همچنین در رژیم یک مربوط به کنجاله سویا، میزان واردات کنجاله  

 های قبل و بعد آن به یکباره کاهش یافته است.سویا نسبت به سال 

 
 های تحقیق مأخذ: یافته 

 واردات ذرتهای مدل مارکف سوئیچینگ برای معادله خروجی -2شکل 
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 های تحقیق مأخذ: یافته 

 های مدل مارکف سوئیچینگ برای معادله واردات جو خروجی -3شکل 

 
 های تحقیق مأخذ: یافته 

 های مدل مارکف سوئیچینگ برای معادله واردات کنجاله سویا خروجی -4شکل 



 پیشنهادها و  گیرینتیجه
 هاینهاده   واردات  حجم  روی   رسمی  و   آزاد  ارز   نرخ  شکاف  اثر  بررسی  هدف اصلی مطالعه حاضر

 آزاد ارز نرخ شکافرابطه کنجاله سویا است. نتایج آزمون غیر خطی نیز نشان داد که  دامی ذرت، جو و
نتایج    های ذرت،  جو و کنجاله سویا به صورت غیر خطی است.با حجم واردات هر یک از نهاده   رسمی  و

اثر  برآورد مدل مارکف سوئیچینگ برای هر یک   از معادلات ذرت، جو و کنجاله سویا نشان داد که 
قیمت جهانی ذرت، جو و کنجاله سویا روی حجم واردات آنها منفی و معنادار است و با افزایش قیمت  

یابد. علاوه بر این،  اثر متغیر تعرفه واردات جهانی ذرت، جو و کنجاله سویا میزان واردات آنها کاهش می
آ اثر ذرت روی حجم واردات  معنادار است، در حالی که تعرفه واردات جو و کنجاله سویا  ن منفی و 

آنها  با افزایش تولید داخلی جو و کنجاله سویا حجم واردات  آنها ندارد.  معناداری روی حجم واردات 
کاهش یافته، در صورتی که تغییرات تولید داخلی ذرت اثر معناداری روی حجم واردات آن ندارد. مطابق  

اثر شکاف بین نرخ ارز آزاد و رسمی روی حجم واردات ذرت، جو وکنجاله سویا نیز مثبت و معنادار    انتظار
واردات ذرت، جو  شکاف بین نرخ ارز آزاد با رسمی افزایش یابد تقاضا برای  است، به طوری که هر چه  

 شود: پیشنهاد می موارد زیر با توجه به نتایج حاصل شده،  یابد.  کنجاله سویا نیز افزایش می و
جو و کنجاله سویا از تغییرات »شکاف نرخ ارز آزاد و   های وارداتی ذرت،نهاده  با توجه به اثرپذیری  -

بایستی  ، سیاست با رسمی«  شکاف های اتخاذ  از  رسمی   نرخ غیرمنطقی مناسب  ارز  نرخ  با  آزاد  ارز 
 های دام و طیور کاهش یابد.نهاده آید تا تمایل برای افزایش واردات  جلوگیری به عمل

جو و کنجاله سویا بر میزان واردات آنها،  های ذرت،با توجه به اثر منفی قیمت جهانی هر یک از نهاده  -
های زراعی و مواقع  های دام وطیور در بازاهای جهانی مطابق با تقویمشود که خرید نهادهپیشنهاد می 

 ها در کمترین سطح قرار دارد، انجام گیرد. های جهانی آنپیک عرضه جهانی که قیمت
 را  کشور های دامی،واردات نهاده  به بالای بخش دام و طیور کشور های گذشته، اتکایدر طی سال -
جهانی   در شبکه مالی محدودیت با هاتحریم  به واسطه ایران  زیرا جدی مواجه کرده است؛  چالش با

قیمت   ثبات  همچنین، و  تولید زمانی و  بر ثبات حجمی منفی آثار شودمی تجارت رو به روست که موجب 
های های کشاورزی با استفاده از ظرفیتفرآیند تجارت نهاده ضرورت داد    باشد. بنابراین ها داشتهنهاده 

 .تجاری موجود با کشورهای عمده صادرکننده مورد بازبینی قرار گیرد

 سپاسگزاری 

داخلی   پژوهشی  طرح  از  برگرفته  حاضر  برنامه پژوهش  هسسؤممطالعه  اقتصادهای   ریزی، 
توسع و  عنوان »بررسی  روستایی  هکشاورزی    بخش   هاینهاده  تجارت  حجم  و  ارز  نرخ  بین  رابطه  با 
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می  کودهای  و   جو  ذرت،  سویا،   کنجاله  موردی  مطالعه  :کشاورزی از  نویسندگان  و    باشدشیمیایی« 
  کمال تشکر و قدردانی را دارد.  ،اندکرده و یاری در تهیه این طرح کمکهمکارانی که 
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