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 چکیده
. باشدمينواحي خشک  اها در مناطق مختلف جهان خصوصدغدغهتخریب منابع طبیعي و محیط زیست از مهمترین 

 ،رو این. از استهای تخریب در حال نابودی یندافرای از گستردهکه سطوح وسیعي از این اراضي در طیف  طوریهب

را تسهیل کند. اجرایي  مدیریتي و های تواند برنامهمي ایرانپذیری به زوال پوشش گیاهي در آسیبارزیابي و تهیه نقشه 

معرفي  NIDLTSنام  هیاهي بگهای مورد استفاده در یک مدل جدید برای ارزیابي زوال پوشش معیار ،رضحا پژوهشدر 

 Indirect Causes انسانيهای غیرمستقیم معیار، Natural Causes  (N)طبیعيهای ارمعی شاملها معیار. این ندوشمي

(I)، های مستقیم انسانيمعیار  Direct Causes(D)،  داممعیار فشار  Livestock pressure(L)،  معیار روند

از تعدادی  یک،ورد هر آبر که برای هستند State indicators(S)  وضعیتمعیار و  Trend of degradation  (T)یراتیتغ

قابلیت و اقلیم  ،خشکسالي ،ب و هوایيآتغییرات  ازعبارت  ،های طبیعي مورد مطالعهمعیار. خطر استفاده شدشاخص 

های دولتي هزینه ،رشد جمعیت تراکم جمعیت، شاملهای انساني مورد مطالعه  شاخص ،همچنین. بودندتناسب اراضي 

و  سوادی بيدرصد و درصد بیکاری  ،کشاورزیتبدیل اراضي منابع طبیعي به اراضي  ،اجرایيو کارهای  های پژوهشاز 

. بود تولید بیوماس فعلي به پتانسیلو پوشش، تولید بیوماس فعلي  تاجدرصد  عبارت ازشاخص وضعیت مورد مطالعه 

 معیارزن هر شاخص و هر و ،AHPبا استفاده از  ،تقسیم شده طبقه پنجتخریب به  معیارهای خطر مرتبط با هر صشاخ

بندی اولویتزوال پوشش گیاهي نوعي  ها درنآمشخص شد که با بررسي سهم و اثر  NIDLTSچهارچوب  دراصلي 

پذیری به سیبآنقشه ، GISهای تهیه شده برای هر معیار در محیط لایهگذاری کلیه هم  رویدر نهایت با انجام گرفت و 

تبدیل اراضي عوامل انساني،  در بین نشان داده است که پژوهشاین ایج حاصل از نت .گیاهي تهیه شد پوششخطر زوال 

خشکسالي از بین عوامل طبیعي، در  ،عین حالدر  .استبوده منابع طبیعي به کشاورزی از بیشترین اهمیت برخوردار 

بیشترین  طبیعيمعیار  ،در بین تمامي معیارهای مورد بررسي .بودبرخوردار  در منطقه مورد مطالعهبیشترین اهمیت 

نقشه  .داشتزوال پوشش گیاهي در ضي منابع طبیعي در طول زمان کمترین تاثیر را اتاثیر و معیار روند تغییرات ار

 گرفته بدون خطر فرا ،و سپسمتوسط  خطر طبقهسطح حوضه را  یشترینب دهد کهمينشان شده  یهته یيخطر نها

برای ارزیابي خطر زوال پوشش گیاهي با در نظرگیری جامع  NIDLTSادی مدل پیشنهآید که  ميبه نظر منطقي  است.

ها ارزیابيتری از میزان زوال و تخریب گیاهي نسبت به بعضي از دقیقبرآورد  ،خطر و شناسایي روند شرایط اکولوژیکي

 .دهد ارائه ميگیرند، ميکه فقط وضعیت فعلي تخریب پوشش گیاهي را در نظر 
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 قدمهم

از  یستز یطو مح یعيامروزه بحث منابع طب

و در  شوديم یدهاست که به وفور شن يجمله مسائل

منابع  یبدر مورد تخر یجد یهشدارها ،موارد بیشتر

 یتدن قابله خطر افتاو ب یستز یطو مح یعيطب

وجود دارد.  شواهد موجود نشان  ینسکونت کره زم

در اغلب موارد  یعتدهد که دخالت انسان در طب يم

 یاهي،گ یهایطمح یجهدر نت ،هم زده بهها را نظم آن

 تخریباند.  هدش ییردستخوش تغ یزن يو انسان یجانور

ها در دغدغه یناز مهمتر یستز یطو مح یعيمنابع طب

 .باشد يخشک م ينواح امخصوصجهان  مختلفاطق من

 یا گسترده یفدر ط ياراض یناز ا یعيسطوح وس

باشد. از جمله يم یدر حال نابود یبتخر هاییندافراز 

شدن، کاهش یابانيبشتابان و  یشفرسا ،ایندهافر ینا

زنده خاک و کاهش  موجوداتو  يمواد آل در مقدار

 یلیونم 80 ي. هم اکنون زندگاستخاک  یزیحاصلخ

جهان در خطر  یابانيدر اطراف مناطق ب یتجمع

 ،هم بخورد به یطمحیستم اکوساست و اگر  یدتهد

 28 ،مقدور نخواهد بود. در حال حاضر یگرآن د یمترم

رفتن هستند  یندر حال از ب یربا یهاینزمدرصد 

(Mosadegh ،1009.) 

 215بیش از  ،بر اساس مطالعات انجام شده

از اراضي ایران تحت تاثیر پدیده میلیون هکتار 

میلیون هکتار  10 ،زایي است که از این مساحت بیابان

 تاثیرمیلیون هکتار تحت  90تحت تاثیر فرسایش آبي، 

 میلیون هکتار تحت تاثیر سایر پنجفرسایش بادی و 

 . بر طبق آمارهای منتشرباشد زایي ميبیابانعوامل 

 بیاباني ایران درهنیموسعت مناطق بیاباني و  ،شده فائو

میلیون هکتار و مناطق شور و کویری حدود  21حدود 

 18میلیون هکتار است، یعني وسعتي معادل  هشت

برگرفته است  دردرصد کل مساحت کشور را 

(Mirsanjari، 1009 حدود .)در  یراندرصد کشور ا 80

سوم آن  یکخشک واقع شده و یمهنمناطق خشک و 

مطالعات نشان  يبعض .است یيزایابانبمستعد 

دهند که شور شدن خاک و منابع آب، آب و هوا،  يم

 یبتخر و یننامناسب زم یریتبادی، مد یشفرسا

 ایندفرموثر در  عوامل مهمترین یاهيپوشش گ

 باشديم یرانهای خشک ایستماکوسدر  یيزا یابانب

(Farajzadeh  وNikeghbal ،1003). گسترش سریع 

 یبهای اقتصادی، تخررتخسامنجر به  یيزایابانب

و هرج و  يمحل یاسيس یدارناپا یطشرا یست،ز یطمح

Xu) شده است يهای اجتماع مرج
(. 1020 و همکاران، 

زایي، انبیابمشکل  بودن شمول جهان بهبا توجه 

ارزیابي دقیق وضعیت و تغییر وضعیت یا روند 

کمک  ،ممانعت و کنترل آن رمنظو بهیي زا بیابان

Wangکند ) مي
(. دست نیافتن به 1020، انهمکار و 

  UNCCDشده ي باعثزایانابیچارچوبي دقیق از ب

که گونه اظهار نظر کند  بدین در این زمینه اخیرا

شماری از منابع زمین های بيدادهاگرچه تا به امروز 

ویر روشني از وضعیت تص، هنوز هم دست آمده استبه

نشده  ارائهای  منطقهتخریب زمـین در سطوح ملي و 

 (.1001و همکاران،  Veron) است

نیاز رسیدن به پیشتخریب زمین  ارزیابي

تخریب زمین به معمولا  های پایدار زمین است.کاربری

توان تولید بیولوژیکي و  هدررفت یامعني کاهش 

و  هاچراگاهکشاورزی، مراتع،  هاینزمیاقتصادی 

پذیری حساسیتبرای ارزیابي  معمولا. زارهاست بیشه

، خاک و که وضعیت اقلیم زمین از یک رشته معیار

 شودميکند، استفاده ميپوشش گیاهي را بررسي 

(Baker ،1021 و همکاران). ي از معیار پارامتر یا ارزش

یک پدیده و  هدرباریک پارامتر است که اطلاعاتي 

که هر ارزشي از   طوری بهدهد، ميشرح وضعیت آن 

پدیده در ارتباط است و با آن  مستقیمطور  بهپارامتر 

 و همکاران، Zucca) داری دارد معني  با آن رابطه

1021.) 

گیاهي نه تنها بخش اصلي  پوشش

 ه، بلکه واسطدهد ميهای خشکي را تشکیل  اکوسیستم

های  چرخهو  آب ه، چرخ انرژیمهمي برای تبادلات 

 .رود يمشمار  بهها نیز  خشکيبیوژئوشیمیایي در سطح 

جه به حساسیت پوشش گیاهي به ، با توهمچنین

 رسيمعیار بر عنوان بههای آن پویایياقلیمي، از  تغییر

های خشکي استفاده تغییرات جهاني اکوسیستم

پوشش گیاهي  (.1021 و همکاران، Peng) شود مي

های خاصي از کارکرد اکوسیستم را جنبهتواند مي

دلیل داشتن یک رشته بهي . پوشش گیاهنشان دهد

بالا، تا نسبمانند عدم تحرک میزان رشد  اهویژگي

ساده بودن  نسبتاو  بردباری به شرایط حاد گسترش

یک معیار زیستي پرکاربرد  عنوان بهبرداری از آن نمونه



 GIS  /9و  NIDLTS دیجد یبا استفاده از الگو ياهیخطر زوال پوشش گ يابیارز

 

 و Raab) های اکولوژیکي مطرح است ارزیابيدر 

 (.1021همکاران، 

Pan و Shangguan
رواناب را  یدرولوژی( ه1001) 

 یدند و مطالعات خود را بر روداقرار  يمورد بررس

 درصد 25 یبش یمتفاوت گراس بر رو یهاپوشش

در  یاهيچه درصد پوشش گ انجام و نشان دادند که هر

 یداکاهش پ یشفرسا یزانم ،باشد یشترها بیبش ینا

 بهاست که پوشش گراس نسبت  يدر حال ینکند. ايم

باشد يم یا تهبو یاهانپوشش گ یکه دارا يمناطق

در حفظ  یشان( کنترل کمتربودن يت دائمعل به)

که پوشش غالب  يدر اراض یشخاک دارد و فرسا

با  يبه نسبت اراض ،دهديم یلمنطقه را گراس تشک

 .است یشترب ي،دائم یابوته یاهيپوشش گ

از مطالعات پوشش گیاهي و ترکیب  معمولا

یابي فراواني هر فرم گیاهي، پوشش گیاهي برای ارز

وضعیت گیاهان غیربومي، تولید اولیه ای،  گونهتنوع 

خالص، مواد غذایي، کربن آلي خاک، فعالیت میکروبي، 

پذیری سطح خاک به فرسایش، بررسي حساسیت

اهلي استفاده  تحیات وحش و حیوانازیستگاه و علوفه 

دت پوشش گیاهي و ترکیب مبلندشود. مطالعات مي

ت پوشش گیاهي برای ارزیابي وضعیت و میزان تغییرا

بیني شرایط آینده و گرایش پیشدر آن و برای 

ها ضروری است. پایش پوشش گیاهي  آندار در  جهت

از جمله  ،شرایط اکوسیستمي هپیچیدهای ارزیابيبرای 

های مختلف مقیاس تخریب زمین درتعیین درجه 

  (.1022 و همکاران، Munsonبسیار مهم است )

 یدولت یاهيگ توده زیستبا  یاهيتنوع گ رابطه

 یواناتح با استفاده از يشده باعث تنوع در منبع مصرف

باعث  ،ین. همچنشود مي یاهيخود عامل حفظ تنوع گ

و  شود ميدسترس   تر مصرف شدن از منابع قابلکامل

 خواهد داشت يرا در پ یاهيگ توده زیست یشافزا ینا

(Fox، 1009). یلاز قب یاهيمشخصات گ کاهش 

 یبالا توده زیست یاه،گ ارتفاع یاهي،درصد پوشش گ

 یاه( گیشهسطح خاک )ر یرز توده زیستسطح خاک و 

 خاک یها بر رومستمر دام و اثر سم آن یدر اثر چرا

شدن خاک،  فشردهاثر سم دام، باعث  ،ین. همچناست

و کاهش خلل و فرج خاک و به  یریکاهش در نفوذپذ

 ،یناست. همچن شدهآن کاهش رطوبت خاک  بعت

 یشافزا یشنقاط بدون پوشش فرسامشخص شد که 

سال از دسترس  پنجکه بعد از چنان ،کرده است یداپ

از  درصد  88کننده کاهش یانب یجست. نتاا شدهخارج 

به  یستادها پوشش یزانمنطقه و م یاهيپوشش گ

 یبالا توده زیستمحصول  یزانو م درصد 1/11 یزانم

 توده زیست یزانو م درصد 8/18 یزانبه م اکسطح خ

 8/10به مقدار  یزسطح خاک نیرز توده زیست یا یشهر

 Zhao) دهد يمکاهش را نسبت به سابق نشان  درصد

 یباز عوامل تخر یکي(. 1005و همکاران، 

 یکشاورز يها به اراضآن یلتبد يمرتع یها یستماکوس

 یاستس .(1003 ،و همکاران Eloun) باشديم

 ید،منابع از جمله چراى شد یریتمد یحصحیرغ

اراضى و -زه منابع آباز اندا یشبردارى ب هرهب

منابع  یبدر تخر صلىتراشى از جمله عوامل ا جنگل

 (. 1001 و همکاران، Asma) هستند

است  ینا پژوهش ینا يمسئله اصل ،حقیقت در

عوامل  یرثاتخشک یمهنخشک و  یهایماقلکه در 

 یبر رو یرمستقیمو غ یمطور مستق به يو انسان یعيطب

چگونه و به چه شکل قابل برآورد است  هيیاپوشش گ

زوال  یبر رو یتو هر کدام از عوامل با چه درجه اهم

نکته  ینبا توجه به ا ،ینپوشش اثرگذار است. همچن

عوامل  یرثاتدر مناطق مختلف تحت  یبتخر ایندفرکه 

 ،لذا یرد،گيمخاص آن مناطق صورت  و بعضاً یطيمح

بر   علاوههر منطقه  یبرا یبمدل تخر یک یهته

مناطق از  یرسا یهامدلمتفاوت بودن نسبت به 

با توجه  ،. لذاباشد يم يو مطالعات يپژوهش یهایتاولو

بر  یشنهادیمدل پ ،شده رذک یپارامترها یتبه اهم

کننده  یینتع یها از شاخص یتعداد یریگ نظر در یهپا

روند خطر و  ي،فعل یتوضع یعي،و طب يانسان یفشارها

از  یکشدت هر  یزانم ،است یهيبد .استدام  فشار

مورد مطالعه قرار  یاهيپارامترها در زوال پوشش گ ینا

و  ياقدامات حفاظت یبرا یتاولو تعیین. گرفته است

 یزانم یینبه تع یازن یبدر حال تخر یها ینزم یایياح

 بهکه  یابيارز یندارد. ا یبخطر اشکال مختلف تخر

 پردازد،مي هيیاعوامل موثر بر زوال پوشش گ يبررس

با دیدگاه تواند ميرا  یبتر تخرمستعدو  يبحران ياراض

و  یيشناسابهتر چند جانبه آن به مقوله تخریب 

 . دهد يم یصتشخ
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 ها روش و مواد

آبخیز تنگ بستانک با  حوزه :پژوهشمنطقه مورد 

حفاظت شده  ،ای استمنطقه هکتار، 8239مساحت 

ستان شیراز و کیلومتری شمال غرب شهر 80در حدود 

 91 29تا  29 09 ˚51در موقعیت جغرافیایي 

شمالي  28 15˚ 90تا  99 21 ˚90شرقي و  51˚

های حوزه از نظر تقسیماتحوضه واقع شده است. این 

رودخانه کر بوده که آبخیز  حوزه ءکشوری، جزآبخیز 

های آن پس از وارد شدن به رودخانه کر وارد  آب

های انجام  بررسي. بر اساس ودش ميدریاچه بختگان 

 يهای عرف سامانشده از اداره منابع طبیعي در منطقه 

آباد، کهکران، جیدرزار، منگان و محیط زیست  علي

تنگ حوضه نقشه سامان عرفي  ،2 وجود دارد. شکل

 دهد.ميبستانک را نشان 

 

 
 تنگ بستانکحوضه موقعیت مکاني  -1 شکل

 

خشک نیمهدارای اقلیم آبخیز تنگ بستانک  حوزه

مقدار بارش سالانه که  باشدميبا پوشش گیاهي خوب 

. مقادیر متوسط دما، متوسط استمتر میلي 101آن 

 درجه حرارت سالانههای کمینهو متوسط ها بیشینه

درجه شش و  5/10، 5/29منطقه مورد مطالعه 

شش مجموع  در ،حوضهدر این  باشد.گراد مي سانتي

 ،تیپشش تیپ مرتعي شناسایي شده است که از این 

صورت مستقل مرتع )مرتع مشجر(  بهتیپ آن دو 

صورت مرتع در زیر بهتیپ دیگر آن چهار باشد و  مي

 اشکوب جنگل واقع شده است.

عوامل متعددی باعث تغییرات منفي  :پژوهشروش 

که به شود  ميدر وضعیت کیفي و کمي منابع طبیعي 

ر نزولي و تخریب شدید خاک و پوشش گیاهي سی

با توجه به عوامل مختلف موثر در  .شود ميمنجر 

انساني،  ،تخریب پوشش گیاهي شامل عوامل طبیعي

اهمیت محاسبه وضعیت فعلي  ،فشار دام و همچنین

 روند تخریب در ارزیابي پتانسیل )خطر( تخریب و

حاضر تلاش به بررسي  پژوهش ،پوشش گیاهي تخریب

شده در  چگونگي عملکرد هر یک از عوامل ذکر و

عوامل تخریب زمین  محاسبه تخریب خواهد داشت.

و  واند به خطرات طبیعي، علل مستقیمتمي

بندی شود. خطرات طبیعي، شرایط تقسیمغیرمستقیم 

محیط طبیعي هستند که منجر به ایجاد خطر تخریب 

بیشتر مستعد  ،های تند شیب مثلا ،شوند ميزمین 

و  کاربریسایش آبي هستند. علل مستقیم شامل فر

مثال  عنوان بهباشد که ميها مدیریت غلط زمین

های تند اشاره کرد. علل توان به کشت در شیب مي

مدیریت غلط  و کاربریغیرمستقیم شامل دلایل این 

نوعي جزو عوامل  بهزمین هستند. فشار دام هم 

یت علت اهم به ،ولیکن ،شود ميمستقیم محسوب 
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بالای آن در زوال پوشش گیاهي و تخریب سرزمین در 

. شود ميیک عامل مجزا محسوب  عنوان به پژوهشاین 

 یابيخطر در ارز يفعل یتوضع یتتوجه به اهم با

را  یبتخر يفعل یطکه شرا یيهاشاخصوجود  ،خطرات

 ،ینبرخوردار است. همچن یا یژهو یتاز اهم ،نشان دهد

 یعي،و طب يانسان یهاشاخصبه همراه  یبخرروند ت

که همان  یندهدر آ یبتخر یتاز وضع یانداز چشم

دهد. روند  يرا نشان م باشد يم یبتخر یلپتانس

 یکدر  یبتخر یابر نشان دادن بهبود   علاوه ،یبتخر

نشان  یزرا ن یبتخر یاسرعت بهبود و  ي،ه زمانباز

بر اساس  یریتيمد یها یریگ یمتصمکه در  دهد يم

با توجه به  ،لذا .کند يم یفاا ينقش مهم ،خطر یابيارز

های عوامل مورد بررسي مدل  حروف اول واژه

NIDLTSپیشنهادی با نام
2
 .شودمعرفي مي  

تر عوامل دقیقهمراه با شناسایي  ،در این پژوهش

بندی یا سهمها نوعي  فوق و با امتیازدهي به اثر آن

لي معیارهای اص بندی نیز انجام گرفته است. اولویت

دسته کلي پنج به  ،در مطالعه اخیر خطر مورد نظر

 .شوندتقسیم مي

معیار  (ج، معیار انساني (ب، معیار طبیعي (الف

معیار روند )تغییرات  (د، وضعیت فعلي خطر منطقه

معیار فشار  (هو  اراضي منابع طبیعي در طول زمان(

 .دام

های طبیعي مورد مطالعه شاخص الف( معیار طبیعی:

 عبارتند از: شپژوهدر 

شاخص روند تغییرات اقلیمي با : تغییرات اقلیم -1

دار ضریب  معنيتکیه بر دو عامل بررسي تغییرات 

. شدخشکي دومارتن و دمای متوسط سالانه مشخص 

خطر این شاخص از  های طبقهبندی طبقهبرای 

 .شداستفاده  2جدول  بندی مندرج در طبقه

تخریب پوشش شاخص دیگری که در بحث : اقلیم -1

که است شاخص اقلیم  ،گیاهي مورد ارزیابي قرار گرفت

کننده مرطوب یا خشک بودن منطقه به نوعي تعیین

منظور بررسي اقلیم به ،باشد. در اینجامدت ميدرازدر 

 .منطقه از شاخص اقلیمي دومارتن استفاده شده است

بندی بندی خطر این شاخص از طبقهبرای طبقه

                                                 
1
 Natural causes (N), Indirect causes (I), Direct 

causes (D), Livestock pressure (L), Trend of 

degradation (T), State of degradation (S) 

 .شداستفاده  2 مندرج در جدول

طبق تعریف ارائه شده از سوی : خشکسالی -3

اگر میزان  ،(WMO) يسازمان هواشناسي جهان

میانگین کل درصد  10بارندگي در یک سال از 

آن سال،  ،بارندگي در یک دوره آماری کمتر باشد

و همکاران،  Zehtabianشود )خشک نامیده مي

هي تواند در زوال پوشش گیا(. خشکسالي مي1005

منطقه اثر گذاشته و سبب زوال پوشش گیاهي منطقه 

از شاخص معیار بارش  ،برای تعیین خشکسالي شود.

برای تعیین  ،در این مطالعه .استفاده شد SPIسالانه 

 و شدت، تداومبیشینه خطر خشکسالي از سه پارامتر 

هر قدر  ،ها استفاده شد. بدیهي استخشکساليروند 

میزان  ،بیشتر باشد يشدت خشکسالمقدار شاخص 

 ،خشکي کمتر و هر قدر این مقدار کمتر باشد

رابطه با توجه به  ،خشکسالي افزایش خواهد یافت. ابتدا

شاخص که در اصل شدت خشکسالي را مشخص 

 خطر طبقهمشخص و پس از آن  SPIکند، مقادیر  مي

بر  ،2خشکسالي مربوط به آن با توجه به جدول  شدت

 .شدمشخص  ،مشاهده شده SPIاساس کمترین مقدار 

پارامتر بعدی تداوم یا مدت خشکسالي اتفاق افتاده 

بیشینه باشد که معیاری برای تعیین  ميدر هر دوره 

 است شدههای خشک متمادی مشاهده  تعداد سال

(Zehtabian ،برای 1005 و همکاران .)بندی  طبقه

 .شدعمل  2طبق جدول 

برای  ها به دو سریدادهمرحله بعدی تقسیم سری 

های دوره دوم نسبت مقایسه روند افزایش خشکسالي

روش کار بدین صورت است که  باشد.ميبه دوره اول 

به کل  های خشک(ها )سالخشکساليابتدا درصد 

سپس با توجه به  شود، محاسبه ميها در هر دوره سال

ها در هر سری زیر درصد افزایش خشکساليرابطه 

 آید.ميدست هزماني ب

افزایش خشکسالي درصد= درصد –)درصد نیمه اول 

نیمه دوم/))درصد نیمه اول(×200  

نهایي خطر خشکسالي از هر سه  طبقهتعیین برای 

پارامتر موجود میانگین هندسي گرفته شد و در نهایت 

 .(1)جدول  شدنهایي خطر خشکسالي تعیین  طبقه
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 ی مورد مطالعهها برای ارزیابي معیارها طبقهچگونگي تعیین  -2جدول 

 خطر خیلي شدید خطر شدید خطر متوسط خطر کم بدون خطر خطر طبقه

 ≥5/2 5/9-21/2 5/1-21/9 5/2-21/1 2-21/2 مقدار میانگین خطر

 

هر : پوشش گیاهی مرتعیبرای تناسب اراضی  -4

قدر تناسب اراضي برای کاربری مرتع و جنگل بیشتر 

زان خطر می ،باشد، شرایط خاک مناسب و در نتیجه

 (. Masoudi ،1020) یابدزوال گیاهي کاهش مي

از تعدادی  ،برای برآورد این معیار: ب( معیار انسانی

های انساني مورد شاخص .شدشاخص خطر استفاده 

 عبارتند از: پژوهشمطالعه در 

خ رشد جمعیت شاخص نر: نرخ رشد جمعیت -1

 ،باشدعاملي مؤثر در تخریب زوال پوشش گیاهي مي

که با افزایش این شاخص فشار بر منابع  وریطبه

نوعي بیانگر  بهیابد. این شاخص طبیعي افزایش مي

 روند نیازهای انسان در آینده است. 

جمعیت عامل مهم در تخریب : تراکم جمعیت -2

که با افزایش این  طوریبه ،باشدپوشش گیاهي مي

یابد. شاخص میزان تخریب پوشش گیاهي افزایش مي

سبه این شاخص هم از تراکم جمعیت روستایي در محا

   و هم از تراکم جمعیت شهری استفاده شده است.

در : های دولتی از کارهای اجراییمیزان هزینه -3

هایي که برای جلوگیری از تخریب این شاخص هزینه

یک پاسخ  ،صورت گرفته است منطقهیا اصلاح و احیاء 

که در حقیقت هر چه  به تخریب صورت گرفته است

از میزان خطر  ،های صرف شده بیشتر باشدهزینه

با استفاده از (. LADA ،1002شود )تخریب کاسته مي

خطر برای استان  های طبقهبندی الگوی زیر طبقه

 .شدمشخص  2که در جدول شد مشخص 

SDM
2
3

 بدون خطر طبقه <+

SDM
2
1

+<خطر کم طبقه ≤+ SDM
2
3

 

SDM
2

1
 خطر متوسط طبقه>+ SDM

2
1

 

SDM
2

3
 خطر شدید  طبقه SDM

2

1 

SDM
2

3
 خطر خیلي شدید طبقه 

و  میانگین اعتبارات در استان Mها،  که در آن

SD باشد. مي هاداده میانگین انحراف معیار 

شاخص دیگری که در بحث تخریب پوشش : فقر -4

گیاهي از جنبه اقتصادی و اجتماعي مورد بررسي قرار 

باشد که در اینجا شاخص فقر شاخص فقر مي ،گیردمي

سوادی  با استفاده از مجموع دو عامل بیکاری و بي

ای که هر قدر میزان گونه بهگیرد. مي مورد بررسي قرار

تخریب پوشش گیاهي  ،این شاخص افزایش یابد

 یابد.افزایش مي

برای بررسي این : فقر ناشی از بیکاری -4-1

های آماری کشور اقدام به سالنامهشاخص با استفاده از 

ها در تعیین جمعیت شاغل و بیکار در سطح شهرستان

 يسطح سامان عرف این شاخص در، کرده 2985سال 

اقدام به  ،مورد مطالعه و بررسي قرار گرفت و سپس

 .شدتعیین درصد بیکاری 

که  يشاخص یندوم: سوادی فقر ناشی از بی -4-2

شاخص  ،قرار گرفت يدر بحث شاخص فقر مورد بررس

کننده و یک عامل تحریکاست که  سوادی يدرصد ب

ده بر شدت فقر افزو ،یابد یششاخص افزا ینهر قدر ا

 .یابديم یشافزا یاهيپوشش گ یبتخر یتدر نها ،شده

این شاخص در سطح سامان عرف مورد بررسي و 

بندی این شاخص از طبقه برای .مطالعه قرار گرفت

 Amiriو   Masoudiوسیله بهبندی صورت گرفته طبقه

 است.شده درج  2 که در جدولشد استفاده  (1025)

اضی تبدیل اراضی منابع طبیعی به ار -5

در حقیقت این شاخص تغییراتي را که در : کشاورزی

های منابع طبیعي صورت گسترهطول زمان بر روی 

 ،ها را تبدیل به اراضي کشاورزی کرده استآن ،گرفته

ای از زراعت و باغات آبي گسترهجز  بهدهد. مينشان 

 2صورت گرفته در جدول بندی  طبقهکه بر اساس 

 طبقهند و اراضي دیم که خطر متوسط بود طبقهدارای 

تقریباً  ،خطر بسیار شدید را به خود اختصاص دادند

 خطر بودند. طبقههای دیگر فاقد تمام کاربری

 ینتر متداولاز : معیار وضعیت فعلی خطر زوال ج(

مورد  یاهياست که در مطالعات پوشش گ هایيیتکم



 GIS  /1و  NIDLTS دیجد یبا استفاده از الگو ياهیخطر زوال پوشش گ يابیارز

 

شاخص از نقشه  ینا یینتع برای .یردگيماستفاده قرار 

استان  یعيسازمان منابع طب وسیله بهشده  یهته

 .شداستفاده 

این  میزان درصد: شاخص درصد پوشش گیاهی -1

باشد که نشانگر وضعیت فعلي تخریب مي شاخص،

وضعیت  های پژوهشدر خیلي از مطالعات و بعضا 

شود. فعلي خطر را معادل کل خطر در نظر گرفته مي

ه به میزان درصد پوشش گیاهي یک منطقه با توج

دهنده وضعیت خطر شرایط حاکم بر آن نواحي نشان

که درصد کم پوشش گیاهي یک  طوریبهاست. 

تواند حاکي از شرایط خطر زیاد زوال ميمنطقه 

 باشد.پوشش گیاهي از گذشته تا به حال 

با  ،یاهيپوشش گشاخص کردن برای مشخص 

استفاده شد  کرتهای گیاهي موجود از تیپتوجه به 

متر  پنج در پنجبرای پوشش مرتعي  کرته هر که انداز

 20×50 کرتو برای پوشش جنگلي  متر مربعي( 15)

های علفي و  و برای گونه متر مربعي( 1000متر )

 شدیک متر مربعي تعیین  کرتساله  های یکگراس

های گونهبرای پوشش مرتعي و برای  کرت 50که 

و برای  کرت 20ساله نیز  های یکعلفي و گراس

درصد  کرتدر هر  ،انداخته کرت 205شش جنگلي پو

بندی طبقه پوشش گیاهي به تفکیک آماربرداری شد.

و  Masoudiبندی خطر بر اساس طبقه های طبقه

Amiri (1025)  است.شده ذکر 

برای مشخص : شاخص تولید بیوماس فعلی -2

در مورد  تنگ بستانکحوضه در  ،این شاخصکردن 

توزین گیاهان در سطح پوشش مرتعي از روش قطع و 

داخل هر  یاهانکه گ یبترت ینبه ا .شداستفاده  کرت

 شد. برداشت ،یرندگيمکه مورد استفاده دام قرار  کرت

با استفاده از آمار تعداد  ،در مورد پوشش جنگلي

 های پژوهشدرختان موجود در منطقه که از مرکز 

بدین  .شداقدام به محاسبه بیوماس  ،شدبعثت تهیه 

 ترتیب که ابتدا وزن کل درخت برای هر طبقه قطری

 .گیری وزن لاشریزه محاسبه شدنظربدون در 

سرشاخه +وزن تر برگ=وزن کل درخت تنه +وزن تر وزن تر  

بیوماس  کرتبرای هر طبقه قطری در هر  ،سپس

 د.شمحاسبه  و شاخه زاد( درختان سرپا )دانه زاد

رختان سرپابیوماس د =موجود در هر طبقه قطری  

تعداد درختان ×وزن کل درخت در همان طبقه  

کل درختان که حاصل جمع توده  زیست ،در آخر

کل  توده زیستو  کرتدرختان موجود در  توده زیست

 دست آمد.هب ،ریزه بود لاش

: فعلی به پتانسیلتوده  زیستشاخص تولید  -3

دهنده وضعیت زوال  نشانعامل  عنوان بهشاخص فوق 

این شاخص در روش ارزیابي  باشد.ميي پوشش گیاه

مورد استفاده قرار   FAO/UNEP زایيبیابانخطر 

گرفته است. تولید فعلي در شاخص قبلي مورد ارزیابي 

شرایط اقلیمي و  در مورد تولید پتانسیل، قرار گرفت،

در محاسبه تولید پتانسیل مرتع از  خاک موثر است.

 شد.استفاده  (Masoudi ،1020) زیررابطه 

  1.665Potential Biomass CDM    
فعلي به پتانسیل محاسبه توده  زیستنسبت  ،سپس

تولید بیشینه  ،جنگلمحاسبه پتانسیل برای  شد.

 عنوان بهفعلي دهک اول منطقه محاسبه و توده  زیست

سپس نسبت  و تولید پتانسیل در نظر گرفته شد

بندی طبقه .شدفعلي به پتانسیل محاسبه توده  زیست

 /FAOبندی مختلف خطر بر اساس طبقه بقاتط

UNEP (2182 در جدول )نشان داده شده است. 2 

د( معیار روند )تغییرات اراضی منابع طبیعی در 

میزان تغییرات اراضي منابع طبیعي در : طول زمان(

طول زمان بیانگر سرعت روند تخریب در طول زمان بر 

با . برای بررسي این شاخص استروی پوشش گیاهي 

های کاربری اراضي تهیه شده مربوط نقشهاستفاده از 

سال روند  10برای مدت  2910و  2930های  به سال

مورد  يتخریب پوشش گیاهي در هر سامان عرف

خطر بر  های طبقهبندی بررسي قرار گرفت. طبقه

 FAO/UNEPزایي بیابانمدل  بندیطبقهاساس 

 درج شده است. 2در جدول ( 2182)

عامل مهم  یک یشههم دام: فشار دامه( معیار 

 یباشد. چرايم یاهيدر زوال پوشش گ یرگذارتأث

 یزانم یشو افزا یریپذنفوذباعث کاهش  یدشد

 .(Masoudi، 1020) دشو يم یو باد يآب یشفرسا

برای تعیین فشار دام در ابتدا میزان علوفه خشک در 

. در مرحله شدمحاسبه  (کیلوگرم)هر هکتار در سال 

تعیین میزان ظرفیت مرتع در هکتار با تقسیم  ،دوم

دست آمد. به 220کردن میزان علوفه تولیدی به عدد 

میزان علوفه مورد نیاز هر واحد دامي در  220عدد 

تعیین  ،باشد. در مرحله بعدمي (کیلوگرم)یک سال 
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تراکم واقعي دام در هکتار برای هر منطقه یا واحد 

و  Masoudi) شد  زیر محاسبهرابطه کاری که از 

Asrari،1001.)  

( . ) /ADL L Lu D S    (2      )                     

تعداد دام  L، تراکم واقعي دام ADLکه در آن، 

، (يموجود در هر واحد کاری )دهستان یا سامان عرف

Lu واحد دامي مربوطه ،D  وابستگي دام مربوطه به

( تارهک)مساحت مرتع در هر واحد کاری  S و مرتع

 باشد. مي

متفاوت  یلدل به ،موجوداز محاسبه تراکم دام  پس

دشت و تپه  ،يبودن تراکم دام در مناطق کوهستان

از  يدر مناطق کوهستان ،يواقعم محاسبه تراک یبرا

به بالا تراکم دام بسته به وسعت کوه  1500ارتفاع 

تپه  یانقاط دشت  یرسا در وشد  دو یا 5/2 بر یمتقس

برای محاسبه  .شد برابر دو یا 5/2دام   يتراکم واقع

فشار دام، تراکم واقعي دام را به میزان ظرفیت دام در 

مرتع تقسیم کرده تا فشار دام برای هر واحد کاری 

بندی بندی خطر بر اساس طبقهطبقه .شودمشخص 

Masoudi  وAsrari (1001) شده درج  2 در جدول

 است.

ام =/ میزان ظرفیت د تراکم واقعي دام  فشار دام 

ها بر اساس روش ر یک از شاخصهتعیین وزن 

ابتدا  ،در این بخش :(AHP) تحلیل سلسله مراتبی

پنج نامه دارای  . این پرسششدای طراحي نامه پرسش

عامل اصلي انساني، طبیعي، روند، فشار دام و وضعیت 

باشد که هر یک از عوامل نیز قابل تقسیم به مي

برای مقایسه  ،در هر جدول های متعددی است.شاخص

ها، یک خانه در نظر گرفته شده است که بین شاخص

نامه طراحي شده، در  شونده با مطالعه پرسش  پرسش

مقایسه دو شاخص با یکدیگر ارزش عددی مشخصي 

ای را بر اساس جدول مقیاس مقایسه( نهتا  یک)بین 

 .کرددر خانه مذکور ثبت خواهد 

 

 و بحث یجنتا
های عوامل انساني از شاخصبندی طبقهبرای 

شد های آماری میانگین و انحراف معیار استفاده پارامتر

ای لحاظ شده در این منطقهکه با توجه به شرایط 

بندی مناسب با توجه به شرایط طبقهها به یک پارامتر

توان رسید. برای بررسي تاثیر ميمحلي و بومي منطقه 

-شاخصگیاهي از عوامل انساني بر روی زوال پوشش 

درصد بیکاری،  های تراکم جمعیت، رشد جمعیت،

های دولتي از هزینهسوادی و میزان  درصد بي

ضي منابع اتبدیل ار و کارهای اجرایي و ها پژوهش

 طبیعي به اراضي کشاورزی استفاده شد. 

شاخص درصد  ،در بین عوامل انساني موجود

 بیکاری بیشترین تاثیر را در زوال پوشش گیاهي

منطقه داشته است و شاخص تبدیل اراضي منابع 

طبیعي به اراضي کشاورزی کمترین تاثیر را بر روی 

از مشخص کردن  پس (.9 زوال داشته است )جدول

 با استفاده ازموجود  يانسان هایشاخصاز  یکوزن هر 

AHP ، ها ضرائب مخصوص به  شاخص یناز ا یکهر

گ بستانک تنه حوضدر  که  یطور به ،خود را گرفتند

نتایج  ها ضرب شد.آن زنها در واز شاخص یکهر 

تبدیل اراضي منابع سله مراتبي نشان داد که لستحلیل 

در بین  را طبیعي به کشاورزی بیشترین اهمیت

طبقه خطر  ،سپس .کارشناسان مربوطه داشته است

 1اساس جدول  عامل انساني برحاصله برای نقشه 

 .شدبندی طبقه
 

=درجه خطر عامل انسانيهای دولتي( طبقه میزان هزینه×221/0)+تبدیل اراضي منابع طبیعي به کشاورزی( طبقه×102/0)+  

(سوادی طبقه بي×219/0طبقه تراکم(+)×219/0)+کاری( بي طبقه×219/0+)طبقه نرخ رشد(× 219/0)  
 

 میانگین وزني درجه خطر عوامل انساني موثر در زوال پوشش گیاهي -3 جدول

ي منابع طبیعي به تبدیل اراض

 اراضي کشاورزی
سوادی درصد بي درصد بیکاری هزینه صرف شده  تراکم جمعیت رشد جمعیت 

1/2  - 9/9  2/1  9/1  8/2  
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 نقشه خطر عوامل انساني موثر در زوال پوشش گیاهي -2 شکل

 

 
 مختلف خطر شاخص ترکیبي عوامل انساني های طبقهدرصد مساحت  -3شکل 

 

عوامل طبیعي بر روی زوال  برای بررسي تاثیر

اقلیم  های تغییرات اقلیمي،از شاخص ،پوشش گیاهي

منطقه، خشکسالي و تناسب اراضي برای پوشش 

تناسب  ،. در بین این عواملشدگیاهي طبیعي استفاده 

اراضي و تغییرات اقلیمي که ناشي از گرم شدن هوا در 

تواند نقش بیشتری  مي ،باشدميطول سالیان متوالي 

خصوص در آینده هزوال پوشش گیاهي منطقه ب در

های خطر با تلفیق نقشه (.2جدول )داشته باشد 

ها در وزن خطر آن طبقهمیزان  ،های طبیعيشاخص

ضرب و نقشه عامل خطر  AHPمربوطه حاصل از 

مراتبي سلسله تحلیل . نتایج شدعوامل طبیعي تهیه 

خشکسالي در بین عوامل طبیعي از نشان داد که 

شترین اهمیت در بین کارشناسان مربوطه را داشته بی

عامل طبقه خطر حاصله برای نقشه  ،سپس .است
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خطر  طبقه. شدبندی طبقه ،1اساس جدول  بر یعيطب

در منطقه مورد مطالعه با توجه به شکل  یعيعوامل طب

متوسط در بیشتر مواقع و  خطر شدید طبقهدو  در

 . است

 

طبیعي درجه خطر عامل₌هوایي( تغییرات آب و طبقه×199/0خشکسالي(+) قهطب×901/0+)طبقه خاک(×199/0)+  
شرایط فعلي اقلیم(  طبقه×199/0)  

 

 میانگین وزني درجه خطر عوامل طبیعي موثر در زوال پوشش گیاهي در منطقه مورد مطالعه -4جدول 

 تغییرات اقلیم اقلیم خشکسالي تناسب اراضي

5/2  1 1/9  2 

 

 
 عوامل طبیعي موثر در زوال پوشش گیاهينقشه خطر  -4 شکل

 

 
 طبیعي عوامل ترکیبي شاخص خطر مختلف های طبقه مساحت درصد -5 شکل
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روی بر برای بررسي تاثیر عوامل وضعیت فعلي 

های درصد پوشش یاهي از شاخصزوال پوشش گ

میزان تولید فعلي و نسبت تولید فعلي به  ،گیاهي

نگین درجه خطر که میاشد تولید پتانسیل استفاده 

قرار گرفته است  طبقهها تقریبا در یک شاخصهمه 

باشد که عوامل ميدهنده این نشان(. این امر 5)جدول 

 .استخطر همسان  طبقهوضعیت منطقه تقریبا دارای 

فعلي توده  زیستتولید  ،گیاهيبا تلفیق درصد پوشش 

با جموعا م فعلي به تولید پتانسیلتوده  زیستو نسبت 

ها در وزن مربوطه خطر آن طبقهک میزان وزن ی

مراتبي سلسله تحلیل . نتایج شدضرب  AHPحاصل از 

پوشش گیاهي در بین عوامل  درصدنشان داد که 

وضعیت فعلي از بیشترین اهمیت در بین کارشناسان 

طبقه خطر حاصله برای  ،سپس .مربوطه را داشته است

-طبقه 1اساس جدول  عامل وضعیت فعلي برنقشه 

بدون خطر و  طبقهرا ه حوضسطح  یشترینب .شدندی ب

در تمام  یباگرفته است که تقر متوسط فرا خطر طبقه

 یها خطر کم در قسمت طبقهاند و  پراکنده ينواح

با ه ضحواز شمال  یيها و قسمته ضحو يجنوب

 .شود مي یدهمساحت کمتر د

 

=درجه خطر عامل وضعیتطبقه بیوماس فعلي( ×929/0بیوماس فعلي به پتانسیل(+) طبقه×929/0)(+935/0×طبقه   

پوشش گیاهي( درصد  

 
 میانگین وزني درجه خطر وضعیت فعلي در منطقه مورد مطالعه -5 جدول

توده زیستنسبت  فعليتوده  زیست درصد پوشش گیاهي   

5/1  5/1  2/1  

 

 
 وضعیت شاخص خطر طبقه نهایي نقشه -6 شکل

 

منابع  ياراض ییراتتغ یزانشاخص م يبررس یبرا

شاخص در  ینا ییراتتغ یزانم ،در طول زمان یعيطب

منطقه مورد  يعرف یاهسال در سامانه 10مدت 

شاخص  بندیطبقهبا توجه به  .قرار گرفت يبررس

 ياراض ییراتتغ، 1 و 8 های شکل  و 2طبق جدول 

خطر کم و بدون خطر  طبقه دو یدارا یعيطب عمناب

های شرقي باشد. در حوضه تنگ بستانک قسمتيم

های غربي روند تخریبي کمتری نسبت به قسمت

 دارند.
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 مختلف خطر شاخص ترکیبي وضعیت های مساحتدرصد  -7شکل 

 

 
 تغییرات اراضي منابع طبیعيروند  طبقهنقشه  -8 شکل

 

 
 زمان طول در طبیعي منابع اراضي تغییرات روند خطر مختلف های  طبقه مساحت درصد -9 شکل



 GIS  /25و  NIDLTS دیجد یبا استفاده از الگو ياهیخطر زوال پوشش گ يابیارز

 

ي تاثیر فشار دام از میزان علوفه تولید برای بررس

شده در هر تیپ گیاهي و میزان مصرف دام در طول 

تنگ بستانک عامل حوضه . در شدسال استفاده  یک

نواحي از مرکز  های شمالي و فشار دام در قسمت

بیشترین تاثیر را در زوال پوشش گیاهي داشته حوضه 

 است.

 
 گیاهي پوشش زوال در طبیعي منابع اراضي تخریب وروند دام فشار ملعوا خطر درجه وزني میانگین -6 جدول

 روند تغییرات اراضي منابع طبیعي در طول زمان فشار دام

53/1  33/2  

 

  
 منطقه در دام فشار خطر نقشه -11 شکل

 

   
 خطر شاخص دام مختلف های طبقهمساحت  درصد -11 لشک
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رای بتهیه نقشه خطر نهایی زوال پوشش گیاهی: 

های اصلي بر زوال پوشش معیاربررسي تاثیر کلیه 

گیاهي در مناطق مورد مطالعه از معیارهای موجود 

که در شد و مشخص  خطر گرفته میانگین وزني درجه

معیار طبیعي بیشترین تاثیر و معیار روند  منطقه

تغییرات اراضي منابع طبیعي در طول زمان کمترین 

 . (3)جدول  داردتاثیر را در زوال پوشش گیاهي 

 

 یانگین وزني درجه خطر کلیه معیارهای اصلي بر زوال پوشش گیاهيم -7 جدول

 معیار انساني معیار طبیعي معیار وضعیت معیار روند معیار فشار دام

53/1  33/2  28/1  03/9  2/1  

 

از معیارهای اصلي  شده تهیههای تلفیق نقشه

وضعیت  ،عوامل طبیعي، عوامل انساني :خطر شامل

نقشه روند تغییرات و عوامل فشار دام  ،فعلي منطقه

 های با وزنترتیب  بهاراضي منابع طبیعي در طول زمان 

مجموع در  231/0و  112/0، 212/0، 231/0، 121/0

. شدنقشه نهایي خطر تهیه  AHPبا وزن یک حاصل از 

مراتبي نشان داد که فشار دام سلسله تحلیل نتایج  ،لذا

زوال پوشش گیاهي از بیشترین اهمیت  در بین عوامل

 ،سپس در بین کارشناسان مربوطه را داشته است.

 .شدبندی طبقه 1درجه خطر حاصله بر اساس جدول 

-مينشان  21 شده در شکل یهته یينقشه خطر نها

بدون خطر و  طبقهرا ه حوضسطح  یشترینب دهد که

 يدر تمام نواح یباتقرو متوسط فراگرفته  خطر طبقه

 يجنوب یهاخطر کم در قسمت طبقهو  اند کندهپرا

ر با مساحت کمته حوضاز شمال  یيهاو قسمته حوض

 .شود مي یدهد

 
 =درجه خطر عوامل ترکیبيطبقه عوامل انساني(×121/0طبقه عوامل طبیعي(+)×231/0طبقه وضعیت فعلي(+)×212/0)

 ر دام(+فشا طبقه×112/0تغییرات اراضي منابع طبیعي(+) روند طبقه×231/0(
 

 
 زوال پوشش گیاهي نقشه نهایي خطر -12شکل 

 

 



 GIS  /23و  NIDLTS دیجد یبا استفاده از الگو ياهیخطر زوال پوشش گ يابیارز

 

 
 مختلف خطر شاخص عوامل نهایي زوال پوشش گیاهي های طبقهاحت درصد مس -13شکل 

 

 یریگ یجهنت

مدل جدید پیشنهادی با استفاده از الگوی  

NIDLTS  برای ارزیابي خطرات زوال پوشش گیاهي

بیعي و تواند با توجه به شرایط اجتماعي و ط مي

تری از زوال و تخریب دقیقاقلیمي منطقه برآورد 

ها که فقط وضعیت ارزیابيگیاهي نسبت به بعضي از 

 گیرند،ميفعلي تخریب پوشش گیاهي را در نظر 

 داشته باشد.

Haidari (2118)  خود عوامل انساني  پژوهشدر

و اجتماعي را در زوال پوشش گیاهي موثر دانسته 

 عنوان بهنیز عوامل انساني حاضر  پژوهشدر  ،است

یکي از عوامل اصلي زوال پوشش در نظر گرفته شده 

 است.

Khorshidi و Ansari (1009 عوامل موثر در )

تخریب منابع طبیعي را در سه گروه عمده عوامل 

عوامل مربوط به قطع و  ،دامداریمربوط به دام و 

ها برداشت و عوامل مربوط به تغییر کاربری و طرح

( 1003) و همکاران Eloun. استکرده بندی تقسیم

نیز تبدیل اراضي منابع طبیعي به اراضي کشاورزی را 

حاضر  پژوهشعامل اصلي تخریب دانسته است که در 

نیز از شاخص تبدیل اراضي منابع طبیعي به اراضي 

شاخصي در زوال  عنوان بهو شد کشاورزی استفاده 

 پوشش مورد بررسي قرار گرفت.  

 ،فوق پژوهشدست آمده از هه به نتایج ببا توج 

رسد که این بررسي با توجه به در نظر  نظر مي به

شاخص مرتبط با زوال پوشش گیاهي  21گرفتن 

-آسیبارزیابي نسبتا درست و دقیقي از  ،توانسته باشد

پذیری منطقه مورد بررسي نسبت به خطر زوال 

 اجتماعي و پوشش گیاهي با توجه به شرایط اقتصادی،

محیطي منطقه مورد بررسي نسبت به دیگر نمونه 

 کارهای انجام شده در دیگر کشورها ارائه کند.

های بررسيخلاف  بردر این بررسي  ،از طرفي

های جدید از میانگین و بندی شاخصطبقهقبلي برای 

ها با شاخصانحراف از معیار استفاده شده است که این 

پذیری را تعریف آسیبطبقات  ،توجه به شرایط منطقه

بندی و طبقهکنند که این موضوع به نوعي دقت مي

-ميافزایش  ،سازگاری آن را برای منطقه مورد بررسي

 دهد.

های پیشین برای بررسيبر خلاف  ،در این بررسي

 .دشاستفاده  AHPها از روش دهي شاخصوزن

های اقتصادی و اجتماعي در این استفاده از شاخص

ها  دهنده در نظر گرفتن اثر انسانننشانوعي بهبررسي 

 ،روی تخریب پوشش گیاهي از یک طرف و از طرفي

ها و جوامع هایي که به انساندر نظر گرفتن آسیب

 باشد.مي ،آیدميبَشری در اثر زوال پوشش گیاهي وارد 

 

 پیشنهادات

با توجه به نقشه نهایي تهیه شده، از میزان  -2

لعه را تحت تاثیر خطرات که منطقه مورد مطا طبقه

آورد بودجه و کارهای احیایي که  بر دهد، در ميقرار 
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باید سهم بیشتری به مناطقي  ،صورت گیرد ،قرار است

باشد. این  ميلاتری خطر با طبقهتعلق گیرد که دارای 

 طبقه پاسخ مناسب به اراضي با ،شود ميعمل باعث 

رد خطر را پایین آو طبقهتر داده شود و میزان خطر بالا

با پاسخ مناسب از قبیل احیاء و  ،عبارت دیگر و یا به

خطر  طبقهتوان از میزان مياصلاح و اقدامات حفاظتي 

 در این مناطق کاست.

متعلق به وضعیت  ،بیشترین درجه خطر -1 

باشد که با توجه به کارهای احیایي و ميفعلي منطقه 

کاری و عملیات بذرپاشي و بذراصلاحي از قبیل قرق، 

توان شرایط فعلي منطقه را تا  حفظ آب و خاک مي

حدودی بهبود بخشید. بهبود در وضعیت منطقه نیز 

فشار دام از طریق  طبقهتواند اثر مستقیم بر کاهش  مي

خطر منطقه را  طبقهافزایش میزان علوفه داشته و 

 کاهش دهد.

بر   علاوهبرای مقابله با زوال پوشش گیاهي  -9

لاحي که در مرتع صورت اص اقدامات احیایي و

 گیرد، باید برای کاهش خطرات احتمالي ناشي از مي

عوامل انساني، طبیعي، روند تغییرات و  فشار دام نیز 

که برای عوامل  طوری هب .دشواقدامات مناسب انجام 

انساني آموزش و ترویج فرهنگ منابع طبیعي و 

با افزایش فرهنگ و  باشد. ميدمي ضروری مرمشارکت 

 ،شدن مردم با اثرات مخرب محیط زیست آشنا

 توان تا حد زیادی از با مشارکت مردم مي ،چنینهم

 ،همچنین میزان خطر عوامل انساني در منطقه کاست.

توان در جهت کاهش اثرات عوامل طبیعي و اثرات مي

محیطي از قبیل گرم شدن هوا و تشدید  مخرب زیست

 کمینه اثرات خشکسالي تلاش کرد و اثرات آن را به

با حفظ تعادل دام و مرتع در جهت  ،همچنین رسانید.

 .کاهش اثر فشار دام گام برداشت
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