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  پاشي طعمه مسموم با استفاده از روش(.Rhagoletis cerasi L) مديريت كنترل مگس گيلاس 
  

  2و هاشم كمالي1*رئوف كليائي

  

پزشكي، مركز تحقيقات كشاورزي و  بخش تحقيقات گياه. 2. پزشكي كشور، ايران شناسي كشاورزي، موسسه تحقيقات گياه بخش تحقيقات حشره. 1

  . ايران منابع طبيعي خراسان رضوي،

  

  20/5/1393: تاريخ پذيرش                                                                4/3/1393: تاريخ دريافت

 چكيده

حشرات ماده  .آلبالو در ايران است يكي از آفات مهم و كليدي انواع گيلاس و  (.Rhagoletis cerasi L)مگس گيلاس

هاي خود را داخل نسج ميوه و زير پوست آن قرار  ر رنگ ارقام ديررس گيلاس، تخمزمان با تغيي گيري و هم پس از جفت

در حال . برند را از بين مي لاروهاي جوان آفت پس از تفريخ تخم، شروع به تغذيه از قسمت گوشت ميوه كرده و آن . دهند مي

اين تحقيق در راستاي مديريت . شود نوبت سمپاشي جهت كنترل اين آفت انجام مي 3تا  1حاضر در مناطق مختلف كشور 

به منظور كاهش مصرف سموم و . انجام شد 1387و  1386هاي كنترل مگس ميوه در دو منطقه كرج و بجنورد در سال

سوم پايين تاج  صورت پاشش روي يك  هب) EC 57%( هيدروليزات و مالاتيون  پروتئين هاي زيست محيطي، از مخلوط آلودگي

GF-120( متر از سطح زمين با اسپينوسد 2پاشي تنه درختان آزمايشي تا ارتفاع  نوبت، اسپريدرختان در يك و دو 
در دو و  )®

متر از سطح زمين با پروتئين هيدروليزات و مالاتيون در دو و سه نوبت  2پاشي تنه درختان آزمايشي تا ارتفاع  سه نوبت، اسپري

 هدف از اين كار، جلب و تغذيه حشرات كامل آفت و از بين. نجام شدا) عرف محل(همراه با شاهد و سمپاشي كل تاج درخت 

دهد از ميان  حاصل نشان مي نتايج .عدد ميوه از هر تكرار انجام شد 160ارزيابي به صورت بازديد تصادفي . رفتن آنها بوده است

در  ين هيدروليزات در دو نوبتمالاتيون و پروتئ كش حشرهپاشي يك سوم پايين تاج درخت با  محلولهفت تيمار آزمايشي، 

 و )24/2±23/0( هاي با ميانگين 1387و در سال  )38/4±57/0( و )42/4±67/0( هاي در بجنورد و كرج با ميانگين 1386  سال

متري با سم مالاتيون و پروتئين ئيدروليزات  2پاشي تنه درختان تا ارتفاع  در همان مناطق، به همراه طعمه مسموم )65/0±81/2(

 هاي با ميانگين 1387و در سال  بجنورد و كرج در )69/4±83/0( و )6/4±18/0( هاي با مبانگبن1386سه نوبت در سال  در

 هاي با ميانگين 1386در سال  GF-120متري در سه نوبت با  2و محلول پاشي تنه درختان تا ارتفاع  )41/1±0( و )93/0±85/4(

در همان مناطق   1387در سال  )92/2±5/0( و )85/4±23/1( هاي ج و ميانگيندر بجنورد و كر )22/4±24/0( و )47/0±6/3(

   .اند بهترين نتايج را داشته

  

   .اسپينوسد، پروتئين هيدروليزات، مالاتيون، تنه درخت، مگس گيلاس :هاي كليدي واژه

                                                           

  kolyaee2000@yahoo.com، رئوف كليائي: مسئول مكاتبات*
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  مقدمه

گيلاس يكي از محصولات مهم زير بخش باغباني در 

ميزان توليد اين محصول بر اساس آخرين آمار . ايران است

) Anonymous, 2011(تن است  270000در ايران بالغ بر 

اين ميزان توليد سبب شده است تا كشور ما به عنوان سومين 

از سوي ديگر . كننده اين محصول در دنيا مطرح باشد توليد

هوا و وجود ارقام مختلف اين محصول باعث  تنوع آب و

ه كيفيت ممتاز آن جنبه شده تا بخشي از محصول با توجه ب

باغات گيلاس نيز همچون ديگر . صادراتي پيدا كند

محصولات كشاورزي توسط عوامل مختلف زنده و 

مگس گيلاس يكي از . شوند غيرزنده مورد تهديد واقع مي

آفات مهم گيلاس و آلبالو است، اين حشره متعلق به 

ها در حشرات كامل به  است، بال Tephritidaeخانواده 

اي نقش دودي و بر روي آنها نوارهايي به رنگ قهوه رنگ

اي است كه بر روي بال  گونه شكل نوارها به. بسته است

  .شود تداعي مي فارسي براي ببيننده 118راست جلويي عدد 

توسط دواچي از  1328گس گيلاس اولين بار در سال م

اين آفت سالانه يك ). Behdad, 1984(ايران  گزارش شد 

حشره ماده تخم هاي خود را زير پوست ميوه  نسل دارد و

 Naraghi (1961)،Dastgheyb ،دهد گيلاس قرار مي

Bbeheshti (1980 and 1986)،Esmaeil (1991)   و

Kolyaee (2001)  محل تخمريزي آفت را روي سطح ميوه

و  Katsoyannoss (1976)كه  در حالي. ذكر كردند

Kolyaee (2001)خل بافت ، محل تخمريزي آفت را دا

 Katsoyannosهمچنين . ميوه و زير پوست آن تعيين كردند

هاي تخمريزي شده، بوسيله  معتقد بود كه ميوه (1976)

 در همين رابطه .شوند گذاري مي حشرات ماده علامت

Filamini (1985) ضمن تاييد مطلب فوق، معتقد است  نيز

هاي بالاي آفت اثر خود را از  كه فرمون مذكور در تراكم

هاي  كنترل مگس گيلاس، روشبراي . دهد دست مي

هاي  يكي از آنها استفاده از تله. متعددي پيشنهاد شده است

هاي مختلف  در رابطه با استفاده از مدل .زرد رنگ است

 Zomeroglu etاي براي شكار مگس گيلاس هاي طعمه تله

al. (1978) هاي زرد  در ازمير تركيه، اظهار كرد كه تله

 Buminalبا كپسول و بدون كپسول  Rebellرنگ مدل 

protein hydrolysat ها را به خود جلب  شديدا مگس

همراه با  Steinerهاي فرموني و تله  همچنين تله. كنند مي

. تر عمل كرده است ها موفق از ساير تله Trimed lureطعمه 

هاي زرد رنگ عمودي حاوي  كه تله ندايشان متذكر شد

آمونيوم نيز شديدا مگس گيلاس را كربنات  سولفات و بي

  هاي زرد رنگ عمودي از سوي كارآيي تله. كند جلب مي

Ram  and Rasinuesen (1994)  وBovey (1997)  نيز

در خصوص ساختار مولكولي . مورد تاييد قرار گرفته است

كننده مگس گيلاس با استفاده از دستگاه  فرمون دفع

انجام  Muller et al. (1994) سنجي تحقيقاتي توسط طيف

 Heidrun( در خصوص كنترل بيولوژيك آفت،. شده است

and Koppler, 2003( با نماتدهاي  آنكنترل امكان  به

در رابطه . شده استاشاره در آلمان  Staineronemaجنس 

جهت   Bait sprayبا مبحث كاربرد تركيبات به روش

 درصد 95از كاهش  )Koppler et al., 2006( كنترل آفت،

كه ماده  GF-120آلودگي به علت كاربرد تركيب تجاري 

ايشان همچنين  .اند باشد خبر داده مي Spinosadموثره آن 

پاشش طمعه مسموم روي بخشي از درختان گيلاس با 

كش و يا  استفاده از پروتئين يا شكر همراه با حشره

كش اسپينوسد  حاوي حشره  GF-120فرمولاسيون تجاري

اين تركيبات براي كنترل مگس ميوه . ندا را موثر دانسته

به ثبت رسيده ) R. singolata(گيلاس در آمريكا و كانادا 

  .است

 ,Daniel and Wyss( جهت كنترل اين آفتهمچنين 

 Neem همراه با Spinosadو  Spinosadاز كاربرد  )2003

را به صورت  GF-120نام برده و در ادامه نحوه كاربرد 

ده روي تنه و سرشاخه درخت ميزبان ماليدن محلول تهيه ش

  .اند با استفاده از قلم مو بيان كرده

آگاهي، كنترل و رديابي  جهت پيش GF-120 استفاده از

 Fujitaniتوسط  گونه گياهي 250 روي هاي ميوه مگس

همچنين. است گرفتهمورد تاييد قرار  (2003)
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Anonymous (2006) و Riedl and Walston (2006)  از

ليتر از  5/1-1صورت پاشش  نواري تركيب فوق به كاربرد

ليتر براي هر اصله  ميلي  30 -90ماده تجاري در هكتار و يا 

  .اند درخت جهت كنترل مگس گيلاس ياد كرده

 Esmaeili در رابطه با نر عقيمي با استفاده از اشعه گاما نيز

به كاربرد اين روش در آلمان و كشورهاي همسايه  (1991)

  .وح گسترده اشاره كرده استآن در سط

 Kolyaee (2001)به منظور كنترل تلفيقي مگس گيلاس،

هاي زرد رنگ عمودي حاوي لور بيكربنات  اثرات تله

آمونيوم و شخم پاييزه را در كاهش ميزان آلودگي آفت 

مفيد دانسته و نتيجه گرفته كه در مناطق با آلودگي متوسط، 

وي . خوردارندهاي مذكور از كارايي مطلوبي بر روش

ترين جهت و ارتفاع نصب  همچنين در راستاي تعيين مناسب

 5/3تا  5/1هاي مذكور، ضلع جنوب غربي و ارتفاع  تله

كند كه در  متري درخت را توصيه كرده و اضافه مي

نياز به ) ساله و بيشتر 10درختان (درختان با تاج بزرگ 

 نصب بيش از يك عدد تله براي هر اصله درخت است

)Kolyaee, 2006( . 4 -5وي زمان خروج حشرات نر را 

  .روز قبل از حشرات ماده برآورد كرده است

استفاده از  Vasilyeva and Hummel (2007)در روسيه 

-NeemAzal-T/S and Quassia(هايي همچون  فرآورده

MD( را در شرايط آزمايشگاه و باغ عليه اين آفت موثر 

درصد  10شته كردن ايشان با آغ. اند ارزيابي كرده

 NeemAzal-T/S )5 هاي يك شاخه به تركيب برگ

و محبوس كردن آن شاخه در داخل قفس اقدام به ) درصد

عدد مگس بالغ آفت روي آن نموده و نتيجه  50سازي  رها

  .كند خوبي آفت را كنترل مي گرفتند، تركيب فوق به

اذعان   Ivanka and Anna Karova (2008)در بلغارستان

هاي اخير توليد گيلاس ارگانيك در  ارند كه در سالد مي

به گفته ايشان به . سرعت توسعه يافته است آن كشور به

محض قطع كنترل شيميايي، ميزان آلودگي در آن كشور 

هاي زرد   بر همين اساس تله. درصد بوده است 90بالغ بر 

طور معقولي آفت را كنترل  هساخت آن كشور نيز نتوانسته ب

هاي زرد آلماني همراه  كنند تلفيق تله ايشان اضافه مي. نمايد

  .چريش نتيجه بسيار خوبي در كنترل آفت داشته است

  

  ها مواد و روش

مدت  هاي گيلاس كرج و بجنورد و به تحقيقات در باغ

 15-20اين باغات داراي درختان . دو سال انجام شده است

) درصد سطح 80( ساله بوده و رقم مورد كشت آنها

بقيه سطح از انواع آلبالو محلي . لاس تك دانه بوده استگي

وجود آلبالو و ديگر . و ديگر ارقام گيلاس كشت شده بود

ارقام گيلاس به دليل نياز رقم تكدانه به دانه گرده آنها 

اين رقم خودناسازگار بوده و قادر به تلقيح  ازير. است

فاصله كشت درختان در باغات . باشد هاي خود نمي گل

روز   7-8متر و سيستم آبياري غرقابي با دور   5*6زمايشي آ

  .بوده است

  .اين تحقيق با هشت تيمار آزمايشي به شرح زير انجام شد

A - پاشي يك سوم پاييني تاج درختان آزمايشي يك  اسپري

  )مالاتيون+پروتئين هيدروليزات( نوبت

 B- پاشي يك سوم پاييني تاج درختان آزمايشي دو  اسپري

  ) مالاتيون+ پروتئين هيدروليزات (روز  5به فاصله  نوبت

C - 5پاشي تنه درختان آزمايشي دو نوبت به فاصله  اسپري 

GF-120) ا اسپينوسدروز ب
®
  متر از سطح زمين 2تا ارتفاع  (

D- پاشي تنه درختان آزمايشي سه نوبت با  اسپريGF-120 

  متر از سطح زمين 2تا ارتفاع 

E- هاي اصلي درختان آزمايشي در  اخهو ش پاشي تنه اسپري

متر  2تا ارتفاع ) مالاتيون+ پروتئين هيدروليزات (دو نوبت 

  زميناز سطح 

F - پاشي تنه درختان آزمايشي در سه نوبت به فاصله  اسپري

  )مالاتيون+ پروتئين هيدروليزات (روز از يكديگر  5

G-  در اين تيماز از سم ). شاهد(سمپاشي عرف منطقه

، درصد 60امولسيون ( )EC 60% ®ديازينون( ديازينون

  . در هزار استفاده شده است 1، با غلظت )شركت گياه

H-  پاشيآب (شاهد(  
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ميزان محلول مصرفي براي پاشش يك سوم پايين تاج 

ليتر و ميزان محلول مصرفي براي پاشش  3درخت حدود 

متر مكعب بوده  سانتي 400-500هاي اصلي  تنه و شاخه

  .است

. اصله درخت بود 4تكرار شامل تكرار و هر  3ار در هر تيم

. اصله بود 96براين كل درختان آزمايشي مورد نياز بنا

از آن جا كه باغ آزمايشي واقع در كرج از ). 8*3*4=96(

همين دليل آزمايش در  تري برخوردار بود، به سطح وسيع

انتخاب تيمارهاي بيش از . آنجا با چهار تكرار انجام شد

دليل گرمي هوا در آن زمان و  پاشي، به ت اسپرييك نوب

خشك شدن سريع محلول مورد استفاده و در نتيجه احتمال 

  . جذب نشدن حشرات كامل آفت بوده است

استفاده از پروتئين هيدروليزات وارداتي به پاشي با  محلول

 )EC 57% ( درصد همراه با سم مالاتيون 3نسبت 

، شركت  003/0نسبت درصد به  57فرمولاسيون تجاري (

-GF)با اسپينوسد همچنين در رابطه . بوده است )گياه

120
®
، از تركيب تجاري آن كه در بازار كشور موجود (

  .بوده است، استفاده گرديد

توجه به تيمار  با" اولين نوبت پاشش تركيبات فوق

روز پس از شكار اولين حشره نر آفت در تله  5، "مربوطه

ها به  اين تله". ربنات انجام شدزرد رنگ حاوي لور بيك

هاي بعد  نوبت. "آگاهي در باغ نصب شده بود منظور پيش

روز از تاريخ انجام نوبت  5نيز با توجه به تيمار و  به فواصل 

  . قبل، انجام شد

هاي  سمپاش مورد استفاده براي پاشش روي تنه و سر شاخه

بوده  اي سمپاش پشتي تلمبهاز نوع ) متر 2تا ارتفاع ( اصلي

 آن   دليل سهولت تهيه هب است، انتخاب اين نوع سمپاش

براي پاشش تركيبات روي . بردارن بوده است بهره براي همه

ليتري  100اي  بخشي از تاج نيز از سمپاش موتوري زنبه

  .استفاده گرديد

اصله  4( عدد ميوه 160ارزيابي به صورت بازديد تصادفي 

ت و ارتفاعات از جها) عدد از هر درخت 40 درخت،

بنابراين درصد . درختان آزمايشي هر تكرار انجام شد

آلودگي بر اساس شمارش اين تعداد ميوه از هر تكرار 

  .محاسبه گرديد

  

  نتايج

، تجزيه واريانس مركب دو ساله )1(جدول شماره 

  .دهد انجام پروژه را در دو منطقه به شرح زير نشان مي

  

  .)اطراف كرج و بجنورد(پاشي مسموم در دو منطقه  ساله كارايي تركيبات مختلف در روش طعمه يه واريانس مركب دوزتج -1جدول 
Table 1. Compound analysis of variance of performance of different combinations using bait spray in two 

regions (Karaj and Bojnourd Surrounding). 

F Value ms ss df S.O.V 

2.39
ns 

0.04059338 0.04059338 1 Year 

0.47
ns 

0.00797685 0.00797685 1 Location 

22.79
** 

0.38765651 0.38765651 1 Year*Location 

9.79
** 

0.16661999 1.16633996 7 Location*Treat. 

2.28
* 

0.03886194 0.38861941 10 Rep.*Location  * Treat. 

101.28
** 

1.72297791 12.06084536 7 Treat. 

1.29
ns 

0.02192754 0.15349278 7 Year*Treat. 

0.79
ns 

0.01345850 0.09420948 7 Year*Location*Treat. 

 0.01701125 1.19078732 70 Error 

  15.49052106 111 Total 

13.58 CV % 

  ns: no significant difference, **: significant at 1%, *significant at 5% 

) مكان*سال(محاسبه شده براي دو فاكتور F از آن جا كه 

اين نياز به ارائه  دار شده است، بنابر معني) تيمار*مكان(و 

بر اين . تجزيه واريانس ساده براي هر سال و هر مكان است

تجزيه واريانس و  5تا  2 هاي اساس جدول
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هاي آزمايشي را در مناطق انجام طرح نشان  بندي تيمار گروه

   .دهند مي

دهد از ميان هفت تيمار آزمايشي،  حاصل نشان مي نتايج

 كش حشرهپاشي يك سوم پايين تاج درخت با  محلول

 1386  هيدروليزات در دو نوبت در سالمالاتيون و پروتئين 

و ) 0.674± 4.42(هاي  در بجنورد و كرج با ميانگين

 ± 2.243(هاي  با ميانگين 1387و در سال ) ±0.57 4.3775(

در همان مناطق، به همراه طعمه ) 0.65 ± 2.815(و ) 0.227

متري با سم مالاتيون و  2پاشي تنه درختان تا ارتفاع  مسموم

با 1386پروتئين ئيدروليزات در سه نوبت در سال 

در بجنورد و ) 0.83± 4.69(و ) 0.18± 3.597(هاي  مبانگبن

و ) 0.93 ± 4.848(هاي  با ميانگين 1387كرج و در سال 

متري  2و محلول پاشي تنه درختان تا ارتفاع ) .0 ± 1.407(

هاي  با ميانگين 1386در سال  GF-120در سه نوبت با 

در بجنورد و كرج و  )0.24± 4.22(و ) ±0.47 3.5975(

در سال ) 0.5 ± 2.917(و  ) 1.23 ± 4.848(هاي  ميانگين

  .اند در همان مناطق  بهترين نتايج را داشته 1387

  

كرج   و پاشي مسموم در كنترل مگس گيلاس در منطقه اطراف بجنورد كارايي تركيبات مختلف در روش طعمه تجريه واريانس -2جدول 

  .1386در سال 
Table 2.Analysis of variance of performance of different combinations using bait spray in Karaj and 

Bojnourd Surrounding in 2007. 

F Value  ms 
df S.O.V 

Bojnord Karaj  Bojnord karaj 

0.11
ns 

1.98
ns 

 0.0141 1.87934019 2 Rep. 

78.66** 10.47**  9.6418 9.94093637 7 Treat. 

   0.1226 0.94939719 14 Error 

     23 Total 

   9.70 31.57 CV% 

           ns: no significant difference, **: significant at 1% 
  

). 1386( پاشي مسموم در كنترل مگس گيلاس در بجنورد و كرج هاي مختلف طعمه بندي تيمارهاي آزمايشي كارايي روش گروه-3جدول 

  .α% = 5اي دانكن در سطح   با استفاده از آزمون چند دامنه
Table 3. Mean comparison of bait spray treatments for different combinations using bait spray in Karaj and 

Bojnourd Surrounding in 2007. Using Duncan's multiple range test at α= 5%. 
Means+SE (Grouping) 

No Treat.  
Bojnord Karaj 

3.597 ±0.18 a 4.69 ±0.83ab 6 

4.22 ±0.24 a 3.5975 ±0.47ab 4 

4.42 ±0.674 a 4.3775 ±0.57ab 2 

9.587 ±2.034 b 3.285 ±0.740a 5 

10.837 ±0.634 b 10.94 ±0.74ab 3 

12.657 ±1.584 b 12.67 ±1.56ab 1 

25.21 ±3.054 c 6.565 ±0.40ab 7 

52.863 ±1.73 d 49.8475 ±14.7612c 8 

 5اج درختان آزمايشي دو نوبت به فاصله پاشي يك سوم پاييني ت اسپري -2) مالاتيون+ پروتئين هيدروليزات (پاشي يك سوم پاييني تاج درختان با يك نوبت  اسپري -1

پاشي تنه درختان  اسپري - 4متر از سطح زمين  2تا ارتفاع  GF-120روز با  5پاشي تنه درختان آزمايشي دو نوبت به فاصله  اسپري - 3) مالاتيون+ پروتئين هيدروليزات (روز 

تا ) مالاتيون+ پروتئين هيدروليزات (پاشي تنه و شاخه هاي اصلي درختان آزمايشي در دو نوبت  اسپري -5متر از سطح زمين  2تا ارتفاع  GF-120آزمايشي سه نوبت با 

ديازينون (سمپاشي شاهد  -7) مالاتيون+ پروتئين هيدروليزات (روز از يكديگر  5پاشي تنه درختان آزمايشي در سه نوبت به فاصله  اسپري - 6متر از سطح زمين  2ارتفاع 

)EC 60% (1 پاشيآب (شاهد  -8 )در هزار(  
1-One time spraying of the lower one-third of  tree canopy (malathion+hydrolyzate protein) 2-Two times spraying of the lower one-third 

of tree canopy with 5 days interval (malathion+hydrolyzate protein) 3-Two times spraying of the bark of tree to a height of 2m from the 

soil surface with five days interval with spinosad (GF-120®) 4- Three times spraying of the bark of tree to a height of 2m from the soil 

surface with spinosad (GF-120®) 5-Two times spraying of the bark and main branches of three to a height of 2m from the soil surface 

(malathion+hydrolyzate protein) 6- Three times spraying of the bark, of tree with five days interval (malathion+hydrolyzate protein) 7-

Control (spraying Diazinon EC 60%, 0.001). 8- Control (spraying water). 
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و كرج پاشي مسموم در كنترل مگس گيلاس در منطقه اطراف بجنورد  تجريه واريانس كارايي تركيبات مختلف در روش طعمه -4جدول 

  .1387در سال 
Table 4. Analysis of variance of performance of different combinations using bait spray in Bojnourd 

Surrounding in 2008. 
F Value ms 

df S.O.V 
Bojnord Karaj Bojnord karaj 

0.20
ns 

0.91
ns 

0.01083811 0.13717595 2 Rep. 

112.45** 114.08** 5.99177083 17.21615865 7 Treat. 

  0.05328224 0.15090681 14 Error 

    23 Total 

  7.92 CV:11.41  CV% 

       ns: no significant difference, **: significant at 1%. 

 

  

پاشي مسموم در كنترل مگس گيلاس در بجنورد و كرج  هاي مختلف طعمه بندي تيمارهاي آزمايشي كارايي روش گروه -5جدول 

  .α% = 5اي دانكن در سطح   با استفاده از آزمون چند دامنه). 1387(
Table 5. Mean comparison of the bait spray treatments for different combinations using bait spray in Karaj 

and Bojnourd Surrounding in 2008. Using Duncan's multiple range test at α= 5%. 

Means+SE (Grouping) 
No Treat. 

Bojnord Karaj 

1.407 ± 0.24a 4.848 ± 0.93a 6 

2.917 ± 0.4972368ab 4.848 ± 1.23a 4 

2.243 ± 0.227a 2.815 ± 0.65a 2 

7.7607 ± 0.157c 4.535 ±0.74a 5 

7.710 ± 0.497c 10.94 ±0.74bc 3 

8.127 ± 1.581c 15.473 ±0.65 c 1 

16.9231 ± 0.871d 8.598 ±1.21b 7 

31.1417 ± 2.994 e 66.880 ±3.10 d 8 

  
 5سوم پاييني تاج درختان آزمايشي دو نوبت به فاصله  پاشي يك اسپري - 2) مالاتيون+ پروتئين هيدروليزات (پاشي يك سوم پاييني تاج درختان در يك نوبت  اسپري -1

پاشي تنه درختان  اسپري - 4متر از سطح زمين  2تا ارتفاع  GF-120روز با  5پاشي تنه درختان آزمايشي دو نوبت به فاصله  اسپري - 3) مالاتيون+ پروتئين هيدروليزات (روز 

تا ) مالاتيون+ پروتئين هيدروليزات (پاشي تنه و شاخه هاي اصلي درختان آزمايشي در دو نوبت  اسپري -5مين متر از سطح ز 2تا ارتفاع  GF-120آزمايشي سه نوبت با 

ديازينون (سمپاشي شاهد  -7) مالاتيون+ پروتئين هيدروليزات (روز از يكديگر  5پاشي تنه درختان آزمايشي در سه نوبت به فاصله  اسپري - 6متر از سطح زمين  2ارتفاع 

)EC 60% (1 آب پاشي(شاهد  -8) در هزار(  
1-One time spraying of the lower one-third of  tree canopy (malathion+hydrolyzate protein) 2-Two times spraying of the lower one-third 

of tree canopy with 5 days interval (malathion+hydrolyzate protein) 3-Two times spraying of the bark of tree to a height of 2m from the 

soil surface with five days interval with spinosad (GF-120®) 4- Three times spraying of the bark of tree to a height of 2m from the soil 

surface with spinosad (GF-120®) 5-Two times spraying of the bark and main branches of three to a height of 2m from the soil surface 

(malathion+hydrolyzate protein) 6- Three times spraying of the bark, of tree with five days interval (malathion+hydrolyzate protein) 7-

Control (spraying Diazinon EC 60%, 0.001). 8- Control (spraying water). 

 

 

بر اساس نتايج به دست آمده امكان كنترل مگس گيلاس 

از طرفي به . بدون پاشش سم به كل تاج درخت وجود دارد

دليل نزديكي بروز خسارت مگس گيلاس به زمان برداشت 

داخلي و (به منظور تامين سلامت مصرف كننده  ومحصول 

طرفي از . لازم است اين كار ترويج و توسعه يابد) خارجي

با توجه به مرغوبيت ارقام صادراتي و جايگاه جهاني ايران 

هايي همچون، كاربرد  با استفاده از روش در توليد گيلاس،

پاشي مسموم مالاتيون به همراه پروتيين هيدروليزات  طعمه

هاي اصلي درخت، در سه نوبت، يا كاربرد  روي تنه و شاخه

سازي  آغشتهاسپينوسد در همين منطقه در دو نوبت و يا 

يك سوم پاييني تاج درخت با استفاده از پروتيين 

توان با رعايت استانداردهاي  هيدروليزات و مالاتيون، مي
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هاي  جهاني در خصوص باقيمانده سموم در فرآورده

كشاورزي، بازار صادرات گيلاس را بيش از پيش توسعه 

  .داد

  

  بحث
مگس از نظر مطابقت با فنولوژي گياه ميزبان، خسارت 

اندازي ارقام ميوه  گيلاس در كشور ما تقريبا با زمان رنگ

نزديكي به . ديررس مانند تك دانه و سياه مشهد همراه است

برداشت محصول از سويي و عدم تاثير مناسب كاربرد يك 

از سوي ديگر، باعث شده تا متاسفاته  ها كش حشرهنوبت 

تفاده اس اغلب باغداران بيش از يك نوبت از اين تركيبات

  از كرده و در نتيجه ميزان باقيمانده سم مورد استفاده بيش

بر اين اساس بروز مشكل مسموميت براي . حد بالا باشد

كنندگان و همچنين محدوديت صادرات ناشي از  مصرف

هاي جايگزين و كم خطر و  آن، باعث شده تا كارايي روش

به اصطلاح دوستدار محيط زيست، مورد بررسي قرار 

لازم به ذكر است كه كشور ما هم اكنون با توليد . گيرند

كننده و يكي از  تن، سومين توليد 273000سالانه 

در راستاي . كنندگان اصلي گيلاس در دنيا است صادر

حفظ جايگاه صادراتي كشور و توجه به سلامت 

كننده، روش كاربرد طعمه مسموم با استفاده از  مصرف

وت مورد آزمايش قرار تركيبات مختلف و با دفعات متفا

هاي اصلي و بخشي  اين تركيبات روي تنه و شاخه. گرفتند

  . از تاج، مورد استفاده قرار گرفتند

در مجموع نتايج بدست آمده نشانگر تاثير مناسب كاربرد 

) مالاتيون( كش پروتئين هيدروليزات همراه با تركيب حشره

، در كنترل مگس )GF-120(و تركيب تجاري اسپينوسد 

دست آمده از كاربرد  كه نتيجه به ضمن آن. گيلاس است

كش  تر از كاربرد حشره اين تركيبات، به مراتب اثربخش

اما آنچه . باشد نيز مي) Cover spray(روي كل تاج درخت 

مسلم است حداقل نياز است اين كار در دو نوبت انجام 

همچنين كاربرد اين . شود تا نتيجه مورد نظر حاصل شود

ت صرفا روي بخشي از تنه نيز، در صورتي قادر به تركيبا

نوبت انجام شود، در اين حالت  3كنترل آفت است كه 

وجه در  هيچ اصلا تاج درخت و در نتيجه برگ و ميوه آن به

معرض تركيب شيميايي قرار نگرفته و در حقيقت محصول 

همچنين . گونه باقيمانده سم، خواهد بود سالم و بدون هيچ

شود  ول زيست محيطي در اين روش باعث ميتوجه به اص

پاشي مسموم، كمترين اثرات نامطلوب را  تا روش طعمه

، در پي داشته )باغ(اكوسيستم  براي دشمنان طبيعي و اگرو

در آمريكا و ) (Koppler et al., 2006همين نتايج را . باشد

با استفاده از مخلوط ) R. sigulata(كانادا روي گونه مشابه 

-GFكش يا تركيب تجاري  يا شكار به همراه حشره پروتئين

 Daniel and Wyss (2003) همچنين. دست آوردند به 120

كه به  GF-120با كاربرد دو نوبت از تركيب تجاري 

سازي تنه انجام دادند، به نتيجه قابل قبولي در  صورت آغشته

 Anonymousدر همين رابطه،. كنترل آفت، دست يافتند

-5/1نيز با كاربرد  Riedl and Watson (2006)و  (2006)

متر مكعب از  سانتي  30-90ليتر از تركيب تجاري  و يا  1

به ازاي هر ) اسپينوسد( GF-120محلول  تجاري آماده شده 

، توانستند آفت را )با توجه به اندازه تاج درخت(درخت 

  .كنترل نمايند

با مسموم  پاشي كه استفاده از روش طعمه سخن پاياني اين

تركيباتي مثل پروتئين هيدروليزات همراه با سموم 

 كش توصيه شده يا تركيبات تجاري ديگري همچون  حشره

GF-120 عنوان يك روش موفق در كنترل  تواند به مي

از اين . مگس گيلاس در كشور مورد استفاده قرار گيرد

هاي اصلي بكار  هايي كه تنها روي تنه و شاخه ميان روش

دليل آغشته نشدن تاج  كه به ، ضمن آنشوند گرفته مي

كوسيستم به جا  درخت، كمترين تاثير را روي اگرو

. اي نيز روي محصول ندارند گونه باقيمانده گذارند، هيچ مي

ها كه بخشي از تاج  اين در حالي است كه در برخي روش

گيرد،  مورد پاشش قرار مي) يك سوم پايين تاج(درخت 

شود، ميزان آلودگي  ار انجام ميعليرغم اينكه دوبار اين ك

  .زيست محيطي به مراتب كمتر از كنترل شيميايي است
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نكته بسيار مهم ديگر در اين خصوص، سهولت انجام كار 

شوند،  ها با سمپاش پشتي انجام مي زيرا اين روش. است

دليل عدم نياز به ابزار خاص براي همه  هبنابراين ب

كه از نظر مالي ضعيف  داراني برداران به خصوص باغ بهره

همچنين از ديگر مزاياي آن . هستند نيز قابل انجام است

توان به امكان انجام كار در زمان تعيين شده بر اساس  مي

در صورتي كه اگر مانند كنترل . آگاهي اشاره كرد پيش

 شيميايي، نياز به تراكتور و سمپاش موتوري وجود داشته

باشند ناچارند به  وازم ميبردارني كه فاقد آن ل باشد، بهره

كه همه در زمان  همين دليل امكان آن به. اجاره آنها هستند

  . به كنترل آفت اقدام كنند، وجود ندارد تمناسب نسب

گيري قطعي لازم است عمل  فراموش نكنيم كه جهت نتيجه

پاشي دو تا سه نوبت به فواصل چهار تا پنج روزه،  طعمه

  .تكرار گردد
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Abstract 

Cherry fruit fly Rhagoletis cerasi L. is a key pest and one of the important pests of cherry and 

sour cherry varieties in Iran. After mating adult Female insert eggs under the peel of late cherry 

varieties with their ovipositor at the time of fruit color change. Larvae develop inside the fruit and 

feed on the fruit flesh within the fruit. At present, 1 to 3 times spraying are carried out to control 

this pest in different parts of the country. This study was carried out in Karaj and Bojnord regions 

during 2007 and 2008. In order to reduce environmental pollution and the use of pesticides, One 

and two times spraying of Hydrolyzed Protein and malathion (malathion
®
 EC 57%) at the lower 

one third of the tree canopy, once and two times spraying of the tree trunks to a height of 2 meters 

above the ground with spinosad (GF-120), two and three times spraying of the tree trunks to a 

height of 2 meters above the ground with hydrolyzed protein and malathion, with control treatment 

and spraying the entire tree canopy (conventional method) was used. The aim was to attract the 

adult pests so as to feed and absorb the pesticides and the toxic compound and to destroy them. 

Assessment was performed by random observation of 160 fruits per replicate. Results indicated that 

out of seven experimental treatments, spraying of malathion and hydrolyzate protein on one-third 

of lower part of tree canopy twice a season in 1386 in Bojnord (mean±SE:4.42±0.674) and Karaj 

(mean±SE: 4.3775±0.57) and doing the same procedure in following year, 2008, in above 

mentioned locations, Bojnord (mean±SE: 2.243±0.227) and Karaj (mean±SE: 2.815±0.65), along 

with using poison baits sprayed on bark from soil surface to 2m higher with of malathion and 

hydrolyzate protein in 3 times in the  year 2007 in Bojnord (mean±SE: 3.597±0.18) and Karaj 

(mean±SE: 4.69±0.83) and doing the same procedure in following year, 2008, in Bojnord 

(mean±SE: 4.848±0.93) and in Karaj (mean±SE: 1.407±0.24) and also spraying with spinosad (GF-

120
®
) on bark from soil surface to 2m higher in the year 2007 in Bojnord (mean±SE: 3.5975±0.47) 

and in Karaj (mean±SE: 4.22±0.24) and doing the same in following year, 2008, in Bojnord(mean: 

4.484±1.23) and in Karaj (mean±SE: 2.97±0.497) had it best results. 
 

Key words: Spinosad, Hydrolyzed Protein, malathion, Tree trunks, European cherry fruit fly.  
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